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Dzialalno$é kontrolna WIOS

W 2019 r. w ewidencji WIOS znajdowato si¢ 12751 zaktadow. W poréwnaniu z rokiem 2018
ilo$¢ ta wzrosta o0 579 tj. ok. 5 %.

Skontrolowano 2039 uzytkownikow $rodowiska, nastapit spadek o ok. 33 % (w zwiazku z
mniejsza iloscig kontroli automonitoringowych — 1258 kontroli mniej; przy czym wzrosta
liczba kontroli w terenie - 175 kontroli wigcej).

[lo§¢ podmiotow objetych kontrola w odniesieniu do ogolnej ilosci zakladow w ewidencji
stanowita 16 %.

WAZNE

W niniejszym opracowaniu, zastosowano podzial zaktadow na kategorie zgodny ze
stosowanym w Systemie Kontroli - zaktady podzielono na 5 kategorii, zaliczenie do danej
kategorii nastepuje m.in. na podstawie przeprowadzonej analizy wielokryterialne;j.

Z uwagi na wymogi prawne (krajowe oraz unijne) oraz inne polecenia wybrane instalacje

muszg by¢ kontrolowane co roku, niezaleznie od wyniku analizy wielokryterialnej. Do takich
zaktadow zalicza si¢ zaktady | kategorii, np.:
a) zaklady duzego ryzyka wystgpienia awarii (ZDR),
b) zaktady przetwarzania zuzytego sprzgtu elektronicznego i elektrycznego,
C) zaktady przetwarzania zuzytych baterii lub zuzytych akumulatorow,
d) stacje demontazu pojazdow,
e) instalacje energetycznego spalania paliw stosujace cigzki olej opatowy,
f) zaktady podlegajace kontroli z zakresu transgranicznego przemieszczania odpadow
w przypadku zezwolenia wstepnego na przywo6z odpadow niebezpiecznych — jezeli
W roku poprzedzajacym wykonanie planu nie funkcjonuje zezwolenie na przywoz
odpaddéw do instalacji 1 nie toczy si¢ postgpowanie w sprawie jego wydania, wowczas
mozna nie uwzglednia¢ zaktadu w planie kontroli,
g) wielkoprzemystowe fermy tuczu trzody chlewne;j.
Do zaktadow I kategorii moga rowniez zostaé zaliczone zaktady spoza ww. listy, jesli bedzie
to wynikato z przeprowadzonej analizy wielokryterialnej.

Z uwagi na wymagania prawne, do zaktadow Il kategorii powinny zosta¢ zakwalifikowane
zaktady:
a) zwiekszonego ryzyka wystgpienia powaznej awarii przemystowej (ZZR),
b) zaklady podlegajace rozporzadzeniu nr 166/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie PRTR,
c) instalacje IPPC stwarzajace najwicksze zagrozenie, podlegajace pod Dyrektywe IED
Z uwagi na ustawowy wymog kontroli co najmniej raz na 3 lata chyba, ze wynik
analizy ryzyka wykaze konieczno$§¢ przeprowadzenia kontroli z wigksza
czestotliwoscia (nalezy pamigtaé, ze jezeli kontrola instalacji wymagajacych
pozwolenia zintegrowanego wykaze istotne naruszenie wymogow okreslonych w tym
pozwoleniu, to w terminie 6 miesiecy od dnia zakonczenia tej kontroli przeprowadza
si¢ powtorng kontrole).
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Przyporzadkowanie zaktadow do Il i 1V Kkategorii nastepuje roOwniez w oparciu o wynik
analizy wielokryterialnej wykonanej po przeprowadzeniu kontroli.

Do zaktadow V kategorii, dla ktorych nie jest wymagana analiza wielokryterialna, zalicza
sie:
a) zaklady kontrolowane tylko w zakresie:
— substancji zubozajacych warstwe ozonowg (SZWO),
— chlodniczych niektorych fluorowanych gazoéw cieplarnianych (F- gazow),
— terenow objetych programem likwidacji ,,bomb ekologicznych”,
— genetycznie modyfikowanych organizméow (GMO),
— gmin z zakresu ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
I porzadku w gminach,
— organizacji odzysku,
— wprowadzania baterii,
— wprowadzania sprz¢tu elektrycznego i elektronicznego,
b) zaktady podlegajace kontroli w zakresie nadzoru rynku,
c) podmioty prowadzace dziatalno$¢ wytworcza w  rolnictwie/warzywnictwie/
sadownictwie/upraw rolnych - podlegajace kontroli 10S,
d) zaktady podlegajace kontroli w zakresie zawartosci siarki w paliwie (jednostki
ptywajace — statki),
e) podmioty korzystajace ze srodowiska, nieposiadajgce/nieprowadzace instalacji.

Do V kategorii zalicza si¢ rowniez zaktady dotychczas nie kontrolowane, dla ktorych
wiarygodna analiza wielokryterialna moze by¢ wykonana dopiero po przeprowadzeniu
pierwszej kontroli.

Ponadto w niniejszym tekscie oraz we wszystkich tabelach, w ktorych wystepuja kolumny
dotyczace naruszen wymagan ochrony $rodowiska z podziatem na kategorie zastosowano
podzial zgodny ze stosowanym w  Systemie Kontroli. Przyjmuje si¢ dwustopniowg
klasyfikacje naruszen stwierdzonych podczas kontroli, gdzie:

1. Klasa 1l —najnizsza

2. Klasa 2 — najwyzsza

Klasa 1 — naruszenia w wyniku, ktérych nie nastapilo zagrozenie lub zanieczyszczenie
srodowiska np.:
1.1. stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi
wymaganiami;
1.2. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajacych istotnego wptywu na stan
srodowiska;
1.3.  brak lub naruszenie warunkéw zgloszenia;
1.4. nierealizowanie obowigzkow innych niz wymienione w klasie 2 w zakresie
przeciwdziatania powaznym awariom;
1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci;
1.6. brak wpiséw do rejestrow;
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1.7. brak oplat za korzystanie ze srodowiska;

1.8. nieprzedktadanie wynikow pomiaréws;

1.9. pomiary budzace watpliwosci;

1.10. inne przypadki nie stwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia Srodowiska.

Klasa 2 — naruszenia w wyniku ktérych moze nastapi¢ lub nastapilo zagrozenie lub
zanieczyszczenie Srodowiska np.:

2.1. zanieczyszczenie Srodowiska;

2.2. brak dziatan naprawczych lub dziatan zmierzajagcych do usuwania lub ograniczania
skutkow powaznych awarii;

2.3. naruszenie standardow emisji okreslonych w przepisach prawa i decyzjach
administracyjnych oraz innych warunkéw decyzji powodujace pogorszenie stanu
srodowiska w znacznych rozmiarach lub zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi;

2.4. brak wymaganej dokumentacji w zakresie przeciwdziatania powaznym awariom
w tym brak / niewdrozenie systemu bezpieczenstwa;

2.5. zaniedbania w eksploatacji instalacji w tym instalacji chronigcych srodowisko
powodujace przekroczenia warunkow korzystania ze Srodowiska;

2.6. brak wymaganych urzadzen lub instalacji chronigcych srodowisko;

2.7. brak wymaganej decyzji lub zgloszenia okreslajacych warunki korzystania ze
srodowiska;

2.8. naruszenie warunkéow decyzji lub zgloszenia majacych istotny wpltyw na
srodowisko;

2.9. niewykonywanie wymaganych pomiarow;

2.10. inne przypadki stwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia srodowiska.

A) Kontrole planowe i pozaplanowe

- Liczba wykonanych kontroli planowych: ogétem 502 w tym kontroli z pomiarami 34, w
ktorych stwierdzono naruszenia kategorii:

- klasa 1 — 155
Naruszenia dotyczyty m.in.:

nieprowadzenia ewidencji wytwarzanych odpadow lub prowadzenie jej niezgodnie ze
stanem rzeczywistym

braku informacji, ktora jest wymagana do podania do publicznej wiadomosci na stronie
internetowej przez prowadzacego zaktad o duzym ryzyku

nieprawidlowego kwalifikowania odpadow

nieztozenia wniosku o wpis do rejestru podmiotéw wprowadzajacych produkty w
opakowaniach 1 gospodarujgcych odpadami (bazy danych o odpadach)

braku zgloszenia instalacji w trybie art. 152 ustawy Prawo ochrony srodowiska
niesporzadzania sprawozdan o wytworzonych odpadach 1 o gospodarowaniu odpadami i
nieprzekazywanie ich marszatkowi wojewodztwa

przekazywanie odpadéw osobom fizycznym niezgodnie z przepisami prawa

braku ewidencji wszystkich gospodarstw znajdujacych si¢ w gminie pod katem
zastosowanych rozwigzan gospodarki scieckowej (zbiorniki bezodptywowe)
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nieprawidlowosci w zapisach regulaminu o utrzymaniu czystosci i porzadku na terenie
gminy, prowadzenia systemu odbioru odpadow komunalnych od wilascicieli
nieruchomosci w sposob niezgodny z podjetymi uchwatami

braku wykonywania okresowych pomiaréw hatasu przemystowego przenikajacego do
srodowiska zewnetrznego

braku nadzoru nad stosowaniem przepisOw u.c.p.g. poprzez nieprowadzenie
udokumentowanych kontroli podmiotow odbierajacych odpady komunalne od wilascicieli
nieruchomos$ci oraz prowadzenie niepelnej weryfikacji sprawozdan podmiotéw
odbierajacych odpady komunalne od wtascicieli nieruchomosci

niedopetienia obowigzku wprowadzenia raportéw do krajowej bazy o emisjach gazow
cieplarnianych i innych substancji KOBIZE

nieterminowego sporzadzania Kart Urzadzen dla urzadzen zawierajacych F-gazy,
niezapewnienie wykonania z wymagang czestotliwoscia kontroli szczelno$ci urzadzen
chtodniczych, niezapewnianie systemu wykrywania wyciekow dla urzadzen
chlodniczych

posiadania niekompletnej bazy inwentaryzacji zrddet ciepta na terenie gminy,
przekazanie marszatkowi wojewodztwa nierzetelnych sprawozdan z realizacji Programu
Ochrony Powietrza

naruszenia warunkow posiadanych decyzji udzielajacych pozwolenia na wprowadzanie
gazow 1 pytow do powietrza

niedopelnienia obowigzku wykonania wymaganej ilosci badan prébek $ciekow oraz
niedopehianie obowigzku przekazywania do WIOS wynikéw analiz jakosci $ciekow
oczyszczonych

nieprzestrzegania programu dziatan w zakresie odlegtosci pryzm obornika od uje¢ wody
niepoinformowania wojewodzkiego inspektora ochrony S$rodowiska o planowanym
terminie oddania do uzytkowania instalacji, lub o terminie zakonczenia rozruchu
instalacji przez obowigzanego na podstawie art 76 ust. 4

nieuzyskania pozytywnej opinii okrggowej stacji chemiczno-rolniczej, o planie
nawozenia azotem oraz nieprzediozenia wojtowi (burmistrzowi, prezydentowi miasta)
wlasciwemu ze wzgledu na miejsce stosowania nawozOw naturalnych lub produktéw
pofermentacyjnych oraz Matopolskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony
Srodowiska, kopii tego planu, wraz z pozytywna opinig okregowej stacji o tym planie
braku wymierzania sankcji karnych przedsigbiorcom wpisanym do rejestru dziatalnos$ci
regulowanej za nierzetelne sporzadzanie kwartalnych oraz niewzywania ich do poprawy
nierzetelnie sporzadzonych sprawozdan,

nieokreslenia trybu i sposobu zglaszania przez wiascicieli nieruchomosci przypadkow
niewtasciwego §wiadczenia ustug przez przedsigebiorce odbierajacego odpady komunalne
od wlascicieli nieruchomosci

nierzetelnego sporzadzania wykazoéw o zakresie korzystania ze S$rodowiska oraz
niedopelnienie obowigzku terminowego przekazania ich marszatkowi wojewodztwa
niezgodnego z prawda informowania organu Inspekcji Ochrony Srodowiska o wykonaniu
zarzadzen pokontrolnych

- klasa 2 — 23
Naruszenia dotyczyty m.in.:

eksploatacji oczyszczalni §ciekdw przy niesprawnych urzadzeniach oczyszczajacych
przekroczenia warto$ci dopuszczalnych zanieczyszczen odprowadzanych do srodowiska
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braku uregulowan formalno-prawnych instalacji w zakresie wprowadzania gazow i pylow
do powietrza

przekroczenia okre§lonych w pozwoleniu zintegrowanym wielkosci emisji, parametréw
produkcyjnych instalacji oraz wykorzystywanie materiatow 1 substancji, ktore nie sg ujete
w pozwoleniu zintegrowanym

nieprzechowywania obornika w sposob zabezpieczajacy przed przedostawaniem si¢
odciekow do gruntu (brak ptyty obornikowej)

brak stacjonarnego punktu selektywnego zbierania odpadow komunalnych na terenie
gminy

przetwarzania odpadéw bez wymaganego zezwolenia, dokonania odzysku odpadéw poza
instalacjami w procesie R5 bez zezwolenia

Liczba kontroli pozaplanowych z wyjazdem w teren (w tym Kkontroli

interwencyjnych): ogétem 778 w tym kontroli z pomiarami 170, w ktorych stwierdzono
naruszenia kategorii
- klasa 1 — 267

Naruszenia dotyczyty m.in.:

braku pelnych informacji umozliwiajacych dokonanie oceny skutkow awarii
przemystowej dla ludzi, mienia i §rodowiska w zakresie iloSci uwolnionej substancji,
bezposrednich przyczynach zdarzenia, szkodach w mieniu, oraz o dziataniach majacych
na celu zapobiezenie powtoérzenia si¢ awarii,

nieprowadzenia ewidencji wytwarzanych odpadéw lub prowadzenie jej niezgodnie ze
stanem rzeczywistym,

nieprawidlowego kwalifikowania odpadow,

niesporzadzania sprawozdan o wytworzonych odpadach i o gospodarowaniu odpadami i
nieprzekazywania ich marszatkowi wojewodztwa,

nieprzekazywania wytworzonych odpadow z zastosowaniem kart przekazania odpadow
lub nieprawidtowego wypetniania tych Kart,

magazynowania odpadow niezgodnie z przepisami prawa oraz warunkami decyzji
posiadanych przez kontrolowane podmioty,

przekazywanie do WIOS powiadomieh o stosowaniu osadow $ciekowych,
niespelniajacych wymagan okreslonych w art. 96 pkt. 9 ustawy o odpadach,

eksploatacji instalacji do oczyszczania $ciekow z naruszeniem warunkow pozwolenia
wodnoprawnego,

przekazania wynikow badan jakosci sciekow po terminie 30 dni od wykonania badan,
niedostatecznego nadzoru nad pracownikami, ktorzy w sposob nieprawidtowy
postepowali z wytwarzanymi $ciekami,

niedopelnienia obowigzku wprowadzenia raportéw do krajowej bazy o emisjach gazéw
cieplarnianych i innych substancji KOBIZE,

nieterminowego sporzadzania Kart Urzadzen dla urzadzen zawierajacych F-gazy,
niezapewnienie wykonania z wymagang czgstotliwoscia kontroli szczelno$ci urzadzen
chlodniczych,

niedopelnienia obowigzku terminowego przekazania marszatkowi wojewodztwa
sprawozdania o zakresie korzystania ze srodowiska,

nie poinformowania w wyznaczonym terminie oraz poinformowania niezgodnie z prawda
organu Inspekcji Ochrony Srodowiska o zakresie wykonania zarzadzen pokontrolnych.
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- klasa 2 — 132

Naruszenia dotyczyty m.in.:

prowadzenia zbierania odpaddéw niebezpiecznych i1 innych niz niebezpieczne bez
wymaganego zezwolenia,

termicznego przeksztalcania odpadéw poza spalarnia lub wspoéispalarnia odpadoéw
(spalanie odpadéw w piecu zaktadowym oraz na powierzchni ziemi),

dokonania poza wyznaczong stacja demontazu pojazdéw usunig¢cia z pojazdow
wycofanych z eksploatacji elementéw lub substancji niebezpiecznych w tym: ptyndéw,
wymontowania z pojazdéw wycofanych z eksploatacji wyposazenia lub czgsci do
ponownego uzycia, wymontowania z pojazdow elementow nadajacych si¢ do odzysku
lub recyklingu,

przekazywania osobom fizycznym odpadéw niebezpiecznych - odpadéw jakich nie ma
na licie rodzajow odpaddéw, ktore osoba fizyczna moze poddawaé odzyskowi na
potrzeby wilasne,

magazynowania odpadow niezgodnie z wymaganiami w zakresie ochrony srodowiska,
przetwarzania odpadoéw bez wymaganego zezwolenia,

eksploatacji instalacji do oczyszczania $cieckOw z naruszeniem warunkoéw pozwolenia
wodnoprawnego,

prowadzenia gospodarki odpadami niezgodnie z nakazem okreslonym (ucigzliwo$¢
zapachowa) w art. 16 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U. z 2019 r.
poz. 701 z pdzn. zm.),

braku pozwolenia na wytwarzanie odpadéw z uwagi na wytwarzanie odpadéw
niebezpiecznych w ilosci powyzej 1,0 Mg/rok,

wprowadzania wod opadowych 1 roztopowych do wdd powierzchniowych bez
wymaganego pozwolenia wodnoprawnego,

braku pozwolen wodnoprawnych na odprowadzanie S$ciekow przemystowych
zawierajacych substancje szkodliwe do urzadzen kanalizacyjnych innego podmiotu,
niedopelnienia obowigzku wykonywania wymaganych badan jakosci $ciekow zardwno
doplywajacych na oczyszczalnig, jak 1 odprowadzanych do srodowiska,

wykonania urzadzen wodnych i pobor wod podziemnych bez wymaganego pozwolenia
wodnoprawnego,

nieuregulowanego stanu formalnoprawnego w zakresie wprowadzania gazow 1 pytow do
powietrza.

Podjete dzialania pokontrolne w wyniku kontroli zakladow z wyjazdem w teren
(planowych i pozaplanowych w tym interwencyjnych) za rok 2019.
Ogolem podjeto 1418 dziatan pokontrolnych, w tym:

e pouczenia: 383
e mandaty karne: 208
e zarzadzenia pokontrolne: 431
e wnioski do sagdow: 7

e wnioski do organdw $cigania: 11
e wystgpienia do innych organow: 201
e kary pieni¢zne (ostateczne): 142
e wstrzymanie dziatalnosci (ostateczna):3

B) Zaklady o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii (ZDR) — kontrole w zakresie
przeciwdzialania powaznym awariom
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Ogotem w ewidencji WIOS znajduje si¢ 11 zaktadow o duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii (ZDR).

Wykonano 8 kontroli planowych (7 WIOS / 1 WIOS + PSP) w terenie, w tym z pomiarami
0, stwierdzono nastepujgce naruszenia w podziale na kategorie:

- klasa 1

1.4. Nierealizowanie obowigzkéw innych niz wymienione w klasie 2 w zakresie
przeciwdziatania powaznym awariom

- na stronie internetowej zaktadu brak informacji, ktora jest wymagana do podania do
publicznej wiadomosci przez prowadzacego zaktad o duzym ryzyku;

- miejscowe peknigcia 1 zly stan techniczny powierzchni tacy zabezpieczajacej pod
zbiornikami kwasu azotowego technicznego.

- klasa 2 — brak

Zgodnie z art. 31ust. 1a ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska oraz wykazem kontroli
uzgodnionym z Malopolskim Komendantem Wojewddzkim PSP w oparciu o art. 269a ust. 3
ustawy Prawo ochrony $rodowiska, odstapiono od kontroli ponizszych zaktadow ze wzgledu
na zaplanowang kontrole przez Matopolskiego Komendanta Wojewodzkiego PSP tj.:

- ,Alventa” S.A. Alwernia - ul. Karola Olszewskiego 25, 32-566 Alwernia,

- ORLEN Potudnie S.A. Zaktad Trzebinia — ul. Fabryczna 22, 32-540 Trzebinia,

- Przedsiebiorstwo ARKOP Sp. z 0.0. — ul. Kolejowa 34 A, 32-332 Bukowno.

Podjeto ogétem 3 dziatania pokontrolne, w tym zastosowano:
e pouczenia 1

mandaty karne

zarzadzenia pokontrolne

wnioski do sadow

wnioski do organow $cigania

wystapienia do innych organow

kary pieni¢zne

wstrzymanie dziatalnosci (oStateczna)

S oOoOooonNNOoO

Wykonano 7 kontroli pozaplanowych w terenie (w tym 0 kontroli interwencyjnych, 7 kontroli
na wniosek) w tym z pomiarami 0, stwierdzono nastgpujace naruszenia w podziale na
kategorie:

- klasa 1

1.4. Nierealizowanie obowigzkéw innych niz wymienione w klasie 2 w zakresie
przeciwdzialania powaznym awariom

- do dnia zakonczenia kontroli brak pelnych informacji umozliwiajacych dokonanie oceny
skutkéw awarii przemystowej dla ludzi, mienia 1 srodowiska w zakresie ilosci uwolnione;j
substancji, bezposrednich przyczyn zdarzenia, szkdd w mieniu, oraz o dziataniach majacych
na celu zapobiezenie powtoOrzenia si¢ awarii,

- niewypelnienie obowiazku natychmiastowego zawiadomienia wojewodzkiego inspektora
ochrony §rodowiska o wystapieniu awarii przemystowej w dniu 03.06.2019r. o godzinie 8:50
na terenie Grupy Azoty S.A. w Tarnowie, ul. Kwiatkowskiego 8, 33-101 Tarnéw — na
Wytwoérni Kwasu Siarkowego Wydziat WKS 1 SHA.

- klasa 2 — brak
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Podjeto ogdtem 4 dziatania pokontrolne, w tym zastosowano:
e pouczenia 1

mandaty karne 0

zarzadzenia pokontrolne 2

wnioski do sadow 0

wnioski do organow $cigania 0

wystapienia do innych organow 1

kary pieni¢zne 0

e wstrzymanie dziatalnosci (ostateczna) 0

C) Zaklady o zwiekszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii (ZZR) — kontrole w
zakresie przeciwdzialania powaznym awariom

Ogotem w ewidencji WIOS znajduje sie 8 zaktadow o zwickszonym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii (ZZR).

Wykonano 1 kontrole planowa w terenie (1 tylko WIOS/ 0 WIOS + PSP) w tym z
pomiarami 0. Przeprowadzona kontrola nie wykazata naruszen.

Zgodnie z art. 3lust. la ustawy o Inspekcji ochrony $rodowiska oraz wykazem kontroli
uzgodnionym z Matopolskim Komendantem Wojewodzkim PSP w oparciu o zapis art. 269a
ust. 3 ustawy Prawo ochrony $rodowiska odstapiono od kontroli ponizszych zaktadow ze
wzgledu na zaplanowang kontrole przez Matopolskiego Komendanta Wojewodzkiego PSP tj.:
- MAXAM POLSKA Sp. z o0.0. Region Wschodni - Sklad materiatow wybuchowych
,,Niedzwiedzia Gora”- 32-067 Tenczynek,

- Terminal Paliw w Olszanicy BP 81- PKN ’ORLEN” S.A. — ul. Olszanicka 38a, 30-241
Krakow,

- PGE Energia Ciepta S.A. Oddziat nr 1 w Krakowie- ul. Cieplownicza 1, 31-587 Krakéw,

- Grupa Azoty S.A., ul. ul. Kwiatkowskiego 8, 33-101 Tarnow,

- PERN S.A. Baza Paliw Nr 9 w Woli Rzedzinskiej, 33-150 Wola Rzedzinska 487d,

- Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. Oddzial w Sanoku - Podziemny Magazyn
Gazu Ziemnego w Swarzowie, 33-210 Swarzow,

- Ocynkownia *’Slask” Sp. z 0. 0. w Chrzanowie- ul. Kroczymiech 38, 32-500 Chrzandéw —
zaktad zmienit w 2019r. klasyfikacj¢ z PSPA na ZZR 1 zostanie skontrolowany w 2020r.

D) Zaklady wielkoprzemyslowe ferm tuczu trzody chlewnej wymagajace pozwolenia
zintegrowanego

W ewidencji WIOS znajduja sie 2 zaktady wielkoprzemystowych ferm tuczu trzody chlewne;
wymagajgce pozwolenia zintegrowanego.

W 2019 r. wykonano: 1 kontrole planowag w terenie, w tym z pomiarami 0. Stwierdzono
nastepujace naruszenia:

Klasa 1

- nie uzyskanie pozytywnej opinii okregowe;j stacji chemiczno-rolniczej, o planie nawozenia
azotem oraz nie przedtozenie wojtowi (burmistrzowi, prezydentowi miasta) wlasciwemu ze
wzgledu na miejsce stosowania nawozow naturalnych lub produktow pofermentacyjnych oraz
Matopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska, kopii tego planu, wraz z
pozytywna opinig okregowej stacji o tym planie.

- klasa 2 — brak
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Podjeto ogdtem 1 dziatanie pokontrolne, tj:
e wystgpienia do innych organow 1 (wystgpienie do Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego)

Ponadto wszczeto postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji nakazujgcej
usuniecie nieprawidtowosci. Postgpowanie to umorzono, poniewaz jak ustalono, podmiot ten
zbywa w calo$ci nawoOz naturalny do biogazowni, ktora jest odrgbnym podmiotem
gospodarczym, a tym samym nie uzyskuje opinii okregowej stacji chemiczno-rolniczej, co
Zostalo potwierdzone w toku postepowania administracyjnego (pismami Okregowej Stacji
Chemiczno-Rolniczej w Krakowie).

W 2019 wykonano 1 kontrolg pozaplanowa w terenie (tym 1 kontrolg interwencyjng) w tym z
pomiarami — 0. W trakcie przeprowadzonej kontroli nie stwierdzono naruszen.

E) Zaklady wielkoprzemyslowe ferm tuczu drobiu wymagajace pozwolenia
zintegrowanego

W ewidencji WIOS znajduje si¢ obecnie 11 ferm drobiu wymagajacych pozwolenia
zintegrowanego.

W 2019 r. wykonano 1 kontrolg¢ pozaplanowa w terenie (tym 1 kontrole interwencyjng), w
tym z pomiarami — 0. Nie stwierdzono naruszen.

F) Kontrole stosowania i przechowywania §rodkow wspomagajacych uprawe roslin,
komunalnych osadow Sciekowych oraz kontrola rolniczego wykorzystania Sciekow w
produkcji pierwotnej zywnosci pochodzenia roslinnego.

Liczba podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ produkcji pierwotnej zZywnosci pochodzenia
roslinnego wg ewidencji - stan na 31.12.2019 r - 55

Liczba zaplanowanych kontroli podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ produkcji pierwotnej
zywnosci pochodzenia roslinnego - 12

Liczba pozaplanowych kontroli podmiotéw prowadzacych dzialalno$¢ produkcji pierwotnej
zywnosci pochodzenia roslinnego - 0

Liczba zrealizowanych kontroli podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ produkcji pierwotnej
zywnosci pochodzenia roslinnego - 12

Liczba pomiotow stosujacych w produkeji pierwotnej zywnosci pochodzenia roslinnego:

- nawozy 1 §rodki wspomagajace - 55

- komunalne osady $ciekowe - 0

- rolniczo $cieki - 0

Liczba kontroli, w ktorych stwierdzono naruszenia wymagan ochrony srodowiska: 0
Liczba kontroli z pobieraniem probek: 0

G) Kontrole dot. PEM (promieniowania elektromagnetycznego)
Liczba instalacji w ewidencji WIOS, wg. stanu na dzien 31.12.2019 r.:
- stacje bazowe telefonii komorkowej (SBTK) — 2141

- pozostate obiekty (np. linie wysokiego napigcia, osrodki nadawcze RTV, radiolinie, radary,
urzgdzenia nawigacji lotniczej) — 37
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W roku 2019 przeprowadzono nast¢pujgce kontrole:

- 2 kontrole planowe w terenie stacji bazowych telefonii komoérkowej w zakresie PEM (w tym
1 z pomiarami). W przypadku drugiej kontroli przeprowadzono wylacznie ogledziny w
terenie, poniewaz warunki atmosferyczne nie pozwolity na wykonanie pomiaréw (wilgotnos¢
powietrza >75%), co zostato ustalone z GIOS CLB. Obie kontrole nie wykazaty naruszen.

- 3 kontrole pozaplanowe na wniosek Urzedu Miasta Krakowa (3 SBTK w jednej lokalizacji)
- 21 kontroli pozaplanowych interwencyjnych

W trakcie przeprowadzonych kontroli stwierdzono jedno naruszenie, jednakze w zwigzku z
niezwlocznym wytaczeniem kontrolowanego sektora antenowego stacji nie bylo podstaw do
podejmowania dziatan pokontrolnych.

Ponadto w roku 2019:

- do WIOS wptyneto 219 sprawozdan z pomiaréw automonitoringowych w tym 214 z SBTK
oraz 5 z pozostatych obiektow (np. linii wysokiego napigcia, osrodkéw nadawczych RTV,
radiolinii, radarow, urzadzen nawigacji lotniczej),

- zrealizowano 89 kontroli dokumentacyjnych z pomiaréw automonitoringowych,

- z powodu braku mozliwosci czasowych nie zrealizowano 130 kontroli dokumentacyjnych z
pomiaréw automonitoringowych, (wyniki zostalty przekazane w IV kwartale 2019 r.)

- liczba przekroczen stwierdzonych w wyniku pomiaréw automonitoringowych - 0

- liczba kontroli w terenie w zwigzku z zakwestionowaniem wynikow pomiarow
automonitoringowych 0,

Dziatania pokontrolne: 0

Liczba wystapien do innych organow: 0

Wykonane pomiary wykazaly w jednym przypadku (Stacja Bazowa Telefonii Komodrkowe;j
T-MOBILE POLSKA SPOLKA AKCYJNA ul. Teligi 24 ID 51309 KRAKOW (28309
KKR_KRAKOW_LTELIGI)) przekroczenia dopuszczalnych norm, naruszenie zostato
niezwlocznie usunigte przez Operatora poprzez wylaczenie sektora antenowego.

H) Zaklady i instalacje podlegajace dyrektywie 2010/75/UE oraz rozporzadzeniu
(WE)166/2006

Zestawienie liczby zakladow i instalacji podlegajacych dyrektywie IPPC 2010/75/UE oraz
rozporzadzeniu (WE)166/2006 wedhlug stanu na dziefn 31 grudnia 2019 r.:

- Liczba zaktadow podlegajacych rozporzadzeniu (WE)166/2006*: 161

- Liczba zaktadow, w ktorych wystepuja instalacje IPPC — 140

- Liczba instalacji IPPC wymagajacych PZ — 233

Instalacje IPPC, ktore nie posiadajg wymaganego pozwolenia zintegrowanego. Aktualizacja
na dzien 31.12.2019 r.:

1. CIif Sp. z o.0., ul. Jézefa Pilsudskiego 53, 32-050 Skawina (wg zawartosci tabeli)

Liczba kontroli instalacji IPPC przeprowadzonych w 2019 r.: 58

- Liczba zaplanowanych/wykonanych kontroli instalacji IPPC: 50 zaplanowanych /38
planowych; 20 pozaplanowych wykonanych,

- Liczba stwierdzonych naruszen: 25 (21 - klasa 1; 4 - klasa 2)
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Naruszenia dotyczyty:

Klasa 1:

1.2. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajacych istotnego wptywu na stan
srodowiska

- naruszenie warunkoéw pozwolenia zintegrowanego w zakresie przekroczenia maksymalnego
zuzycia surowcoéw do produkcji w 2018 r.;

- nieprzekazanie do WI0S w Krakowie okresowych pomiarow emisji hatasu do srodowiska;

- nie przekazanie do WIOS w Krakowie rocznych informacji pozwalajacych na
przeprowadzenie oceny zgodno$cig z warunkami okreslonymi w pozwoleniu zintegrowanym
w roku 2018 oraz w roku 2019;

1.3. brak lub naruszenie warunkow zgloszenia

- przekroczenie wielkosci dopuszczalnych emisji okreslonych pozwoleniem zintegrowanym,;
1.4. nierealizowanie obowigzkéw innych niz wymienione w klasie 2 w zakresie
przeciwdziatania powaznym awariom

- niewypelnienie obowigzkoéw okreslonych w art. 261a ust. 11 2 przez prowadzacego zaktad o
duzym ryzyku;

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczo$ci

- sporzadzenie sprawozdania w zakresie gospodarki odpadami niezgodne ze stanem
faktycznym:;

1.6. brak wpis6w do rejestrow

- nieterminowe wprowadzenie raportu za 2018 r. do Krajowego Osrodka Bilansowania i
Zarzadzania Emisjami (KOBiZE);

1.7. brak optat za korzystanie ze sSrodowiska

- nieprzestanie do Urzedu Marszatkowskiego zbiorczego zestawienia informacji o zakresie
korzystania ze srodowiska 1 wysokos$ci naleznych optat z tytulu wprowadzania gazéw i pylow
do powietrza za rok 2018;

1.8. nieprzedktadanie wynikdw pomiarow

- nieterminowe przekazywanie wynikow pomiarow ilosci pobranej wody;

1.10. inne przypadkKi niestwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia srodowiska

- przekroczenie ustalonej w posiadanym pozwoleniu zintegrowanym rocznej dopuszczalnej
ilosci wytworzonych na instalacji odpadow;

Klasa 2:

2.7. brak wymaganej decyzji lub zgloszenia okreslajacych warunki korzystania ze srodowiska
- brak wymaganego pozwolenia wodnoprawnego na wprowadzanie $ciekow przemystowych
zawierajacych substancje szczegélnie szkodliwe dla $rodowiska wodnego do urzadzen
bedacych wlasnoscig innych podmiotow;

2.8. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia majacych istotny wptyw na srodowisko

- magazynowanie odpaddéw niebezpiecznych poza miejscem wskazanym w pozwoleniu
zintegrowanym oraz brak opisu pojemnikéw szesciocyfrowym kodem odpadu;

- wytworzenie wigkszej ilosci odpadow niebezpiecznych niz ta wskazana w pozwoleniu
zintegrowanym;

2.9. niewykonywanie wymaganych pomiarow

- niewykonywanie w ustawowym terminie okresowych pomiarow emisji hatasu do
srodowiska, do ktorych podmiot jest zobligowany zgodnie z pozwoleniem zintegrowanym.

Zgodnie z przeprowadzong klasyfikacjg zaktadow wg kategorii ryzyka I-V w Wojewodzkim
Inspektoracie Ochrony Srodowiska w Krakowie znajduje sie:

- 38 zaktadow kategorii |

- 189 zakladow kategorii II

- 830 zaktadow kategorii 111
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- 4924 zaktadow kategorii [V
- 6770 zaktadow kategorii V

Liczba zakladow w rejestrze potencjalnych sprawcow powaznych awarii (Stan na dzien
31.12.2019r.):

-11 ZDR

-8ZZR

- 66 pozostate (potencjalni sprawcy powaznych awarii)

W stosunku do roku 2018 liczba ZDR zwigkszyta si¢ o 1 (zaktad nalezacy do ZZR Terminal
Paliw PKN Orlen S.A. w Trzebini zostal przekwalifikowany na ZDR). Liczba ZZR nie ulegla
zmianie, poniewaz z listy wykre§lono Terminal Paliw PKN Orlen S.A. w Trzebini (nr
identyfikacyjny: 121-1357) ze wzgledu na zmiang klasyfikacji zaktadu na ZDR, a dodano
Ocynkownie "Slask" Sp. z 0.0. w Chrzanowie (nr identyfikacyjny: 1210311), ktéra ulegta
przekwalifikowaniu z PSPA na ZZR.

Liczba PSPA (pozostate) zwigkszyla si¢ o 1 — dodano dwa nowe zaklady: "A.C. POLAND"
BOGUSLAW ZAWADA, ul. Hydro 12, 32-500 Chrzanéw (nr identyfikacyjny: 121/3/1407)
oraz PREC-ODLEW Sp. z o.0., ul. Pitsudskiego 89, 32-050 Skawina (nr identyfikacyjny:
121/3/1414) z listy PSPA natomiast usuni¢to 1 zaktad: Ocynkownia "Slask" Sp. z 0.0. w
Chrzanowie (nr identyfikacyjny: 1210311), ktory zmienit kwalifikacj¢ na ZZR.

Potencjalni Sprawcy Powaznych Awarii (PSPA) — kontrole w zakresie przeciwdzialania
powaznym awariom

Ogoétem w ewidencji WIOS znajduje si¢ 66 potencjalnych sprawcéw powaznych awarii
(PSPA). W 2019 r. zaplanowano 15 i wykonano 14 kontroli potencjalnych sprawcoéw PA.
Wykonano 14 kontroli planowych (tylke WIOS) w terenie w tym z pomiarami 0. W trakcie
prowadzonych dziatah nie stwierdzono naruszenia.

Wykonano 2 kontrole pozaplanowe w terenie (w tym 1 kontrole interwencyjna, 1 na wniosek)
w tym z pomiarami 1. W trakcie prowadzonych dziatan nie stwierdzono naruszenia.

Ogolne porownanie ustalen kontroli w 2019 r. z 2018 r.

HALAS

W poréwnaniu z 2018 r. nie odnotowano zdecydowanej poprawy w konkretnych obszarach.
W dalszym ciggu wystepuja te same problemy obejmujgce podobne obszary zagadnien. Nadal
zdecydowang wigkszo§¢ w zakresie nadmiernej emisji hatasu do §rodowiska stanowig hatasy
przemystowe, w szczegolnosci niewielkie, zmieniajgce si¢ podmioty, zlokalizowane w
bezposrednim sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej. Istotnym problemem powodujacym
naruszenia s3 tez hatasy komunalne, glownie zewngtrzne urzadzenia chlodnicze i
klimatyzacyjne nowych obiektow wsrod osiedli mieszkaniowych (sklepow, restauracji, hoteli,
itp.) pracujace przez catg dobg.

W 2019 roku, w pordwnaniu z latami ubieglymi wzrosla liczba wnioskéw o przeprowadzenie
pomiaréw zwigzanych z hatlasem komunikacyjnym, w tym lotniczym.

Wystepujace problemy zwigzane z ucigzliwoscig akustyczng instalacji przemystowych sa
zwigzane najczesciej z ich lokalizacjg w poblizu zabudowy mieszkalnej. Istotnym problemem
jest brak plandéw zagospodarowania przestrzennego i wydawanie zgdd lokalnych wiadz na
lokalizacj¢ przedsiewzig¢ w poblizu terenow, ktore winny by¢ objete ochrona akustyczna.
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W zakresie kontroli z nadzoru rynku w dalszym ciggu obserwowany jest podobny poziom w
zakresie spelniania przez wyroby zasadniczych Iub innych wymagan. Na 112
skontrolowanych urzadzen naruszenia stwierdzono wytgcznie w 6.

Glownymi przyczynami tego stanu sa:

— brak stosowania przez zaktady skutecznych dziatan przeciwhatasowych dla urzadzen oraz
praca w otwartej przestrzeni lub przy otwartych drzwiach i oknach,

— instalowanie w sklepach, hotelach, lokalach gastronomicznych i rozrywkowych —
zewngtrznych agregatow chtodniczych i oraz instalacji wentylacyjno- klimatyzacyjnych
bez stosownych zabezpieczen akustycznych,

— lokalizacja nowych osiedli mieszkaniowych w bliskim sgsiedztwie istniejgcych zaktadow,

— brak ekrandéw akustycznych dla zabudowy mieszkaniowej w sasiedztwie drog oraz linii
kolejowych o duzym natezeniu ruchu,

— prowadzenie placow budow (nowych inwestycji) w sasiedztwie zasiedlonych pierwszych
budynkéw danego osiedla.

POWIETRZE

W porownaniu z 2018 r. nastgpuje poprawa w nastepujacych obszarach:

- instalowania urzadzen ochrony srodowiska w matych zaktadach produkcyjnych,

- unowocze$niania maszyn i instalacji produkcyjnych.

Natomiast nadal wystepuja istotne naruszenia w obszarach:

- spalania odpadéw poprodukcyjnych w zakltadach produkujacych meble z drewna i1 ptyt mdf
oraz ptyt widrowych — bez wczesniejszego uzyskania dla tych substancji statusu produktu
ubocznego lub tez decyzji na przetwarzanie odpadow,

- spalania w piecach 1 kotltach zakladowych ztej jakosci paliw, majacych wplyw na
zanieczyszczenie powietrza.

Nalezy wskazaé, ze stale wzrasta swiadomos$¢ dotyczaca ochrony srodowiska, co szczegdlnie
widoczne jest w duzych zaktadach. Poprawa w tym zakresie jest rowniez odnotowywana w
zwigzku z wprowadzanymi usprawnieniami proceséw produkcyjnych oraz remontami i
wymiang parku technologicznego zakladow — co ma zwigzek glownie z aspektami
ekonomicznymi, ale rowniez powoduje zmniejszenie oddzialywania na §rodowisko.

ODPADY

W poréwnaniu do lat ubieglych, w przypadku podmiotéw dziatajacych legalnie, ktore
posiadajg uregulowany stan formalno-prawny w zakresie ochrony s$rodowiska nastepuje
znaczgca poprawa w zakresie przestrzegania przepisoOw. Duze zaktady, w ktorych funkcjonujg
stuzby ochrony §rodowiska, w wigkszosci przypadkoéw na biezaco wprowadzajg zmiany i tym
samym w pelni dostosowuja si¢ do warunkow okreslonych przepisami prawa. Podmioty te,
sktadaja wymagane sprawozdania i prowadzg ewidencje odpadow. Przedsigbiorcy prowadza
polityke promujaca wzrost swiadomosci w zakresie ochrony srodowiska wsrod podlegtych
pracownikow. Jednocze$nie wskazuje sie, ze w przypadku podmiotéw prowadzacych
profesjonalng dziatalno$¢ w zakresie gospodarki odpadami obserwowane jest niezwloczne
usuwanie incydentalnie wystgpujacych naruszen oraz ciagglte doskonalenie prowadzonej
dzialalnosci. Podkreslenia wymaga roéwniez fakt, iz prowadzone kontrole gmin w zakresie
ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (cykl kontrolny) przektadaja si¢ na
wzrost $wiadomos$ci w zakresie prowadzenia zintensyfikowanych dziatan w celu zwigkszenia
strumienia selektywnie zbieranych odpadow komunalnych. Obserwowana jest réwniez
znaczna poprawa w zakresie dziatalno$ci zakladéw przetwarzania zuzytego sprzgtu
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elektrycznego i elektronicznego, co najprawdopodobniej jest zwigzane z obowigzkowymi
rocznymi audytami.

Istotne naruszenia wystepuja ciagle w przypadku matych firm badZz jednoosobowo
prowadzonej dziatalnosci. W gldwnej mierze dotyczy to nielegalnej dzialalnosci w zakresie
tzw. ,,szarej strefy” w zakresie gospodarowania odpadami. W bardzo wielu przypadkach,
prowadzacy dziatalno$¢, ktérzy uzyskali wpis do Centralnej Ewidencji 1 Informacji o
Dziatalnos$ci Gospodarczej uwazaja, ze rejestrujac juz samg firme i posiadajac jakiekolwiek
zaplecze do jej dziatalno$ci, nie muszg starac si¢ o uregulowania formalno-prawne — robig to
celowo z premedytacja, badz wynika to z ich niewiedzy. Prowadzacy dzialalno$¢ w tej strefie
nie prowadza ewidencji ani tez nie sporzadzajg sprawozdawczos$ci z zakresu gospodarowania
odpadami, jak réwniez nie odprowadzaja podatkéw do skarbu panstwa z tytutu uzyskiwanych
przychodoéw. W przypadku braku swiadomosci matych przedsiebiorstw dostosowanie si¢ do
przepiséw ochrony $rodowiska nastepuje czesto po kontroli WIOS.

Zmiany prawa w zakresie gospodarowania odpadami, w tym konieczno$¢ w szczegdlnosci
zmiany posiadanych przez podmioty decyzji zwigzanych z gospodarka odpadami oraz
wprowadzenie systemu elektronicznego systemu Baza Danych o Odpadach (BDO)
spowodowaty znaczace ucigzliwosci dla przedmiotowych podmiotéw oraz dla organdéw
administracji poprzez zwigkszenie ilosci zadan niezbednych do zrealizowania. Jednakze
zmiany te doprowadza w przysztosci do uszczelnienia systemu gospodarowania odpadami i w
rezultacie ufatwig pracge zaré6wno organom administracji, jak 1 legalnie dziatajacym
podmiotom.

Jednocze$nie analiza przestanych gminnych sprawozdan z realizacji zadan z zakresu
gospodarowania odpadami komunalnymi wykazala, ze cze$¢ gmin osiggneta w 2019 r.
poziomy recyklingu na poziomie granicznym, co moze skutkowaé brakiem mozliwosci
osiggniecia wymaganych pozioméw w latach kolejnych tym bardziej, ze zgodnie z
obowigzujacym rozporzadzeniem o wymaganych poziomach recyklingu poziomy te ulegna w
kolejnym roku znacznemu zwigkszeniu.

W zakresie gospodarki odpadami nadal wystepujg istotne naruszenia:

a) W_gospodarowaniu odpadami niebezpiecznymi i innymi niz niebezpieczne zwigzane
zm.in.:

zbieraniem 1 przetwarzaniem odpadoéw bez wymaganego zezwolenia lub z jego naruszeniem,
wytwarzaniem odpaddéw z naruszeniem pozwolenia na wytwarzanie odpadow lub pozwolenia
Zintegrowanego, przekazywaniem odpadow nieuprawnionym posiadaczom, nie terminowym
rejestrowaniem si¢ podmiotow w BDO, prowadzeniem ewidencji odpadéw w sposob
niezgodny ze stanem rzeczywistym (nie prowadzenie kart ewidencji odpadow i/lub kart
przekazania odpadow), nieprawidlowym klasyfikowaniem odpadow, nierzetelnym
sporzadzaniem sprawozdawczos$ci, brakiem $swiadomosci w zakresie, iz dana substancja
stanowi odpad.

b) w gospodarowaniu odpadami komunalnymi m.in.:

w zakresie osiggania przez gminy wymaganych pozioméw recyklingu

Przyczyna powyzszego stanu moze by¢ m.in:

- niestabilno$¢ przepisOw poprzez ich czgsta zmiang (ustawa o odpadach, ustawa o
utrzymaniu czystosci 1 porzagdku w gminach),

- wzrost kosztéw zagospodarowania odpadéw, ktory prowadzi do pozbywania si¢ odpadow w
sposob niezgodny z przepisami poprzez np. ich porzucanie,

- brak w zaktadach wydzielonych stanowisk do ochrony srodowiska,

- obcigzenie pracownikow w gminach czy mniejszych zaktadach innymi zagadnieniami,
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- priorytety przedsiebiorcoOw dotyczace zagadnien ekonomicznych przed ekologicznymi,

- brak odpowiedniego nadzoru ze strony kierownictwa zaktadu,

- nieswiadomo$¢ prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza (gtownie mikroprzedsiebiorcy) w
zakresie obowigzujacych przepisow.

WODA/SCIEKI
W zakresie gospodarki wodno-sciekowej obserwuje sie:

- duzy wzrost $wiadomosci ekologicznej 1 aktywnosci mieszkancow, co skutkuje
reagowaniem interweniujacych na nieprawidlowosci i wcigz rosngcg liczbg interwencji,

- powstawanie nowych stowarzyszen zainteresowanych ochrong $rodowiska i1 poprawag
warunkow $rodowiskowych dla mieszkancow, monitorujacych i zglaszajacych na biezaco
pogorszenie stanu wod w ciekach lub zanieczyszczenie gleby,

- wykonywanie  wlasciwej ilosci analiz  jakosci Sciekow doptywajacych
1 odptywajacych z oczyszczalni $ciekdw,

- przestrzeganie terminowosci w przesytaniu wynikéw analiz do WIOS przez eksploatujacych
oczyszczalnie Sciekow,

- dostosowanie wymaganych miejsc stuzacych do przechowywania nawozoéw naturalnych
(ptyta obornikowa, zbiornik na gnojowke) na terenie wigkszosci kontrolowanych gospodarstw
rolnych, w ktorych hodowane sg zwierzeta.

W dalszym ciggu wystgpuja istotne naruszenia w nastepujacych obszarach:

- brak wykonywania analiz jako$ci wod odbiornikdéw Sciekéw zgodnie z warunkami pozwolen
wodnoprawnych,

- brak pozwolen wodnoprawnych wymaganych na wprowadzanie do urzadzen
kanalizacyjnych innego podmiotu $ciekdw zawierajacych substancje szczeg6lnie szkodliwe
dla srodowiska wodnego,

- brak pozwolen wodnoprawnych na pobor wod podziemnych,

- nieprowadzenie dokumentacji wymaganej rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia
5 czerwca 2018 r. w sprawie przyjecia ,,Programu dziatan majacych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrodet rolniczych oraz zapobieganie
dalszemu zanieczyszczeniu” przez podmioty prowadzace gospodarstwa rolne,

- nasilenie si¢ problemoéw dotyczacych eksploatacji gminnych oczyszczalni $ciekow (np. Lisia
Gora, Wola Debinska, Nowe Brzesko, Stanistawice, Lusina, Swiqtniki Gorne), co skutkowato
naruszeniami warunkow odprowadzania $ciekow do wod powierzchniowych,

- nieprawidlowa eksploatacja przydomowych oczyszczalni $ciekow, co jest przyczyng czesto
zglaszanych ucigzliwo$ci na sasiednich dzialkach (zalewanie $ciekami lub ucigzliwosé
zapachowa),

- problem zanieczyszczenia wod ze wzgledu na brak w czeSci gospodarstw zabezpieczenia
wymagane] pojemnosci zbiornikOw na nawozy naturalne,

- w dalszym ciggu niektére gminy nie realizuja obowiazkéw wynikajacych z przestrzegania
ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U.
z 2019 roku, poz. 2010 z pdézn. zm.), w zakresie kontroli wywozu nieczystosci ptynnych
gromadzonych w zbiornikach wybieralnych.
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Przyczyng powyzszego stanu moze by¢:

- brak odpowiedniego informowania przez organy przyjmujace zgloszenia wydajgce
pozwolenia oraz odpowiedzialne za rejestrowanie dzialalnos$ci gospodarczej o obowigzkach
cigzacych na przedsiebiorcach dot. ochrony srodowiska,

- zaniedbania eksploatacyjne starszych instalacji do oczyszczania §ciekow,

- przekraczanie przepustowosci istniejacych oczyszczalni $ciekoOw poprzez przylaczanie
nowych gospodarstw domowych,

- brak srodkow finansowych na zapewnianie przez wiladze gminne wykonywania prac
remontowych, biezgcego utrzymania i nadzoru urzadzen wchodzacych w sktad oczyszczalni
sciekow,

- brak wiedzy wsrod rolnikow i brak informacji o wejSciu w zycie rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 5 czerwca 2018 r. w sprawie przyjecia ,,Programu dzialan majacych na celu
zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrddet rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” wsrod prowadzacych gospodarstwa rolne.

Cykle kontrolne

J Kontrola w zakresie przestrzegania przez gminy przepisdw ustawy o utrzymaniu
czystos$ci 1 porzadku w gminach

W 2019 r. w ramach ogolnokrajowego cyklu kontrolnego przestrzegania przez gminy
przepisow ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
oraz kontroli punktow selektywnego zbierania odpadéw komunalnych PSZOK, na terenie
objetym dziatalnoscia WIOS w Krakowie w okresie od 1 stycznia do 25 listopada 2019 roku
przeprowadzono 18 kontroli gmin (1 gmina miejska, 5 gmin miejsko — wiejskich oraz 12
gmin wiejskich) w zakresie realizacji obowigzkoéw okreslonych w ustawie o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach.

Po przeprowadzonych kontrolach gmin WIOS w Krakowie podjat nastgpujace dziatania
pokontrolne:
e skierowano do Rad Miast i Gmin 9 wystgpien z art. 16 i 17 ust. 2 pkt 2 ustawy o
Inspekcji Ochrony Srodowiska,
e wydano 16 zarzadzen pokontrolnych,
e wymierzono 3 gminom administracyjne kary pieni¢zne:

Gmina Lipinki:

- za nieosiagni¢cie wymaganego poziomu recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia
nastepujacych frakcji odpadow komunalnych: papieru, metali, tworzyw sztucznych 1 szkta —
w roku 2013 i 2018,

- za nieosiggnigcie poziomow recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia i odzysku
innymi metodami innych niz niebezpieczne odpadéow budowlanych i rozbiérkowych — w roku
2016,

Gmina Zawoja:
- za nieterminowe zlozenie rocznego sprawozdania — za rok 2017,

Gmina Kalwaria Zebrzydowska:
- za nieterminowe ztozenie rocznego sprawozdania — za rok 2018.
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Przeprowadzone przez WIOS w Krakowie kontrole w ramach realizowanego cyklu
kontrolnego wykazaly, ze Gminy:

- nie tworzg stacjonarnych punktow selektywnego zbierania odpadéw komunalnych,

- pozwalaja na odbioér odpadéw komunalnych z nieruchomosci niezamieszkalych przez
podmioty nie wpisane do rejestru dziatalnosci regulowanej,

- dopuszczaja przyjmowanie do PSZOK odpadéw zebranych przez podmiot odbierajacy
Z terenu nieruchomosci niezamieszkatych,

- dokonuja wpisow do rejestru dziatalnosci regulowanej nie weryfikujac wnioskéw w pelnym
zakresie,

- nie udostgpniaja na stronie internetowej urzedu gminy informacji okreslonych w art.3 ust. 2
pkt 9 ustawy 0 utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach,

- nie dostosowuja napisu na workach przeznaczonych do gromadzenia selektywnie
zbieranych odpaddéw ulegajacych biodegradacji do wymagan okres§lonych w §4 ust. 5
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 29 grudnia 2016 roku w sprawie szczegdlowego
sposobu selektywnego zbierania wybranych frakcji odpadow,

- nie kontrolujg podmiotéw odbierajacych odpady komunalne od wtascicieli nieruchomosci
wpisanych do rejestru dziatalno$ci regulowanej w zakresie spelniania przez nich wymogow
wynikajacych z art. 9d ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach (brak protokoldéw z kontroli),

- nieterminowo umieszczaja w Biuletynie Informacji Publicznej urzedu gminy analizy stanu
gospodarki odpadami,

- nie sporzadzajg analiz stanu gospodarki odpadami komunalnymi,

- nie ujednolicaja informacji na stronie internetowej zgodnie z obowigzujagcymi uchwatami,

- nie wskazuja w zawieranych umowach na odbieranie lub odbieranie i zagospodarowanie
odpadow — instalacji komunalnych zgodnych z obowigzujacym w Wojewodzkim Planie
Gospodarowania Odpadami (WPGO),

- magazynuja odpady komunalne zbierane w stacjonarnym Punkcie Selektywnej Zbiorki
Odpadéw Komunalnych (PSZOK) niezgodnie z wymaganiami ochrony $rodowiska oraz
bezpieczenstwa i zdrowia ludzi,

- nieterminowo przekazujag marszatkowi wojewddztwa wykaz podmiotow wpisanych w
danym roku do rejestru dzialalno$ci regulowanej w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci oraz wykreslonych z tego rejestru,

- nie podejmuja dziatlan w celu wymierzenia sankcji karnych podmiotowi zbierajacemu
odpady komunalne stanowigce frakcje odpadow komunalnych: papieru, metali, tworzyw
sztucznych i szkta, ktory ztozyt przedmiotowe sprawozdanie po ustawowym terminie,

- nie przesytaja do WIOS w Krakowie korekt sprawozdan z realizacji zadan z zakresu
gospodarowania odpadami komunalnymi za rok 2018,

- nierzetelnie sporzadzaja sprawozdania z realizacji zadah z zakresu gospodarowania
odpadami komunalnymi,

- nieterminowo przedkladaja Wojewédzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska
sprawozdania z zakresu gospodarowania odpadami komunalnymi,

- nie wyszczegblniajg w zawarte] umowie na odbidr 1 zagospodarowanie odpadéw w sposob
zgodny z WPGO instalacji do przetwarzania odpadow komunalnych do ktoérych podmiot
bedzie przekazywat odebrane odpady.

Ponadto ustalono, ze:

- Rady Gmin nie podejmowaty w ustawowym terminie, uchwat w tym: Regulaminu u.c.p.g.,
uchwaty w sprawie szczegotowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustlug w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowanie tych
odpadéw, uchwaty w sprawie okreslenia terminu, czgstotliwos$ci 1 trybu uiszczania optat za
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gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie gminy, uchwaly w sprawie wzoru
deklaracji 0 wysokos$ci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez
wlasciciela nieruchomosci,

- w podjetych uchwatach zapisy dot. gospodarki odpadami komunalnymi sa nieprecyzyjne
(gdyz, nie zawarto w nich wszystkich wymaganych §wiadczen lub ustug),

- uchwalone przez Rad¢ Gminy, Regulaminy utrzymania czystos$ci i porzadku na terenie dane;j
gminy nie sg zgodne z zapisami art. 4 ust 2 pkt 3, 6r ust. 2d ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996
roku o utrzymaniu czystos$ci i porzadku w gminach,

- nie podejmujg uchwaly okreslajacej tryb 1 sposob zglaszania przez wilascicieli
nieruchomosci przypadkéw niewtasciwego $wiadczenia ustug przez przedsigbiorce
odbierajacego odpady komunalne od wiascicieli nieruchomosci lub przez prowadzacego
punkt selektywnego zbierania odpadoéw komunalnych.

Tak jak w latach poprzednich w niektorych gminach zwlaszcza w gminach o charakterze
wiejskim obserwuje si¢ marginalizacj¢ zagadnien zwigzanych z gospodarka odpadami
komunalnymi. Spowodowane jest to brakiem wykwalifikowanej kadry — zagadnienia
zwigzane z gospodarka odpadami komunalnymi przypisuje si¢ pracownikom jako zadanie
dodatkowe. W takiej sytuacji dochodzi do braku nadzoru Gminy zar6wno nad mieszkancami
jak 1 podmiotami zajmujacymi si¢ odbiorem odpadéw. Na terenach gmin wiejskich zauwaza
si¢ znikome zainteresowanie mieszkancéw mozliwo$cig zorganizowanego przez gminy
(zwlaszcza gminy wiejskie) odbioru odpadoéw biodegradowalnych (kuchennych i zielonych).
Odpady te w wiekszosci zagospodarowywane sa we wlasnym zakresie w przydomowych
kompostownikach.

Tworzenie stacjonarnych PSZOK bardzo czesto jest opoznione z uwagi na przeszkody
spoteczne w postaci sprzeciwow co do lokalizacji takich punktéow. Niektoére z gmin nie
posiadajg funduszy na utworzenie lub tez utrzymanie we wlasciwym stanie urzadzen
stuzacych do gromadzenia odpadow.

Zarowno kontrole przeprowadzone w ramach tegorocznego cyklu, jak réwniez biezace
kontrole (planowe i pozaplanowe) podmiotow przyjmujacych do zagospodarowania odpady
od wlascicieli nieruchomosci wykazaly, ze selektywna zbiorka odpadow u Zrédia prowadzona
jest nieprawidtowo. Gminy nie prowadza, dzialalnosci kontrolnej w sposob pozwalajacy na
zwigkszenie czystosci zbieranych selektywnie odpadow, a same podmioty odbierajace odpady
komunalne nie przekwalifikowuja odpadow na zmieszane odpady komunalne, nawet jesli
zachodzg ku temu przestanki.

. Kontrola w zakresie przestrzegania przez podmioty zbierajace zuzyte baterie i
zuzyte akumulatory przepisdw ustawy o bateriach i akumulatorach oraz ustawy o
odpadach.

W ramach przeprowadzonego cyklu Wojewoddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Krakowie przeprowadzit 15 kontroli w tym:
e 2 kontrole zakladéw przetwarzania zuzytych baterii 1 zuzytych akumulatoréw:
— BIOSYSTEM S.A. Zaktad Przetwarzania Zuzytego Sprzetu Elektrycznego
i Elektronicznego w Bolecinie, ul. Fabryczna 5, 32-540 Bolecin,
— Spoltdzielnia Pracy ,,ARGO-FILM” ul. Ryzowa 33A/10, 02-495 Warszawa - Zaktad nr
2 w Tarnowie, ul. Fabryczna 7a, 33-100 Tarnéw,
e 2 kontrole zaktadéw przetwarzania zuzytego sprzgtu elektrycznego i elektronicznego:
— Pan Filip Dziodzio prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa TOMAD Filip
Dziodzio, ul. Kolejowa 39, 32-332 Bukowno,
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— Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowo-Produkcyjne "EKO-NATURAL
ELEKTRON" Sp. z 0.0., ul. Przemystowa 14, 38-320 Gorlice,

3 kontrole stacji demontazu pojazdéw wycofanych z eksploatacji:

— Monika Ceremuga prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Surowce Wtdrne
Monika Ceremuga, ul. Przemystowa 1, 34-200 Sucha Beskidzka,

— Przedsigbiorstwo Handlowo - Ustugowe ,,TOPICAR” Spotka Cywilna T. Systo, P.
Siedlik, ul. Komunalna 20, 33-100 Tarnéw,

— Przedsigbiorstwo Handlowe ,,AGMET” Agata Kurcz; ul. Wisniowieckiego 125, 33-
300 Nowy Sacz,

kontrole gminnych jednostek organizacyjnych nie bedace punktami selektywnej zbidrki

odpadoéw komunalnych:

Na terenie wojewodztwa matopolskiego nie ma gminnej jednostki organizacyjnej, ktora
zbierala w roku 2018 odpady zuzytych baterii i zuzytych akumulatoréw. W zwigzku z
czym przeprowadzono 5 kontroli punktow selektywnej zbidrki odpadéw komunalnych,
zamiast 3 punktow.

5 kontroli punktow selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych:

— Zaklad Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0., ul. Batorego 24, 34-120 Andrychow,

— Gmina Lipnica Murowana, 32-724 Lipnica Murowana 44,

— Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej w  Krynicy-Zdroju ul.
Kraszewskiego 37, 33-380 Krynica Zdroj,

— Miejski Zaktad Gospodarki Komunalnej w Szczawnicy; ul. Zawodzie 19¢, 34-460
Szczawnica,

— Urzad Gminy w Raclawicach 32-222 Ractawice 15, PSZOK zarzadzany przez
Matopolskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Odpadami Sp. z 0.0. Krakow.

3 kontrole podmiotow prowadzacych punkt zbierania odpaddéw, posiadajacy zezwolenie

na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie zbierania odpadéw w postaci zuzytych baterii lub

zuzytych akumulatoréw:

— Lestaw Okon, Btazej Stal, Maciej Stal Wspolnicy Spotki Przedsigbiorstwo Gospodarki
Odpadami EKO — PLUS S.C., ul. Biskupinska 15, 30-732 Krakow,

— Firma Handlowo — Ustugowa ,,ZLOM-MAR” Marcin Rzeszutko, 33-220 Bolestaw
166,

— CEMPA DARIUSZ, F.H. "ALU-MET"; ul. Zielona 49, 33-300 Nowy Sacz.

Naruszenia stwierdzono w 3 kontrolach.
Naruszenia dotyczyty:

sporzadzenia zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i ilosci odpadow, o sposobach
gospodarowania nimi oraz o instalacjach 1 urzadzeniach stuzacych do odzysku lub
unieszkodliwiania za rok 2018 niezgodnie ze stanem rzeczywistym,

niesporzadzania 1 nieprzekazywania zerowego sprawozdania o zebranych zuzytych
bateriach przenos$nych i akumulatorach,

nieterminowego przekazania egzemplarza zaswiadczenia o demontazu pojazdu do
Glownego Inspektora Ochrony Srodowiska,

przekroczenia ilosci wytworzonych odpadow 0 kodzie 13 02 06* w poréwnaniu do ilosci
okreslonej w decyzji Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego,

braku objecia wizyjnym systemem kontroli wszystkich miejsc magazynowania odpadow,
w tym odpadow baterii i akumulatorow,
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— magazynowania zmieszanych odpadéw budowlanych oraz odpadéw zuzytego sprzetu
cze$ciowo na gruncie w otwartych pojemnikach,
— nieprawidtowego wystawiania kart ewidencji odpadéw dla odpadu o kodzie 20 01 34

Podczas kontroli zastosowano nastepujace sankcje (odnos$nie naruszen dotyczacych cyklu):

— udzielono 2 pouczenia przedstawicielom kontrolowanych podmiotow.

W celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidlowos$ci podjeto nastepujgace dziatania

pokontrolne:

— wydano 3 zarzadzenia pokontrolne,

— skierowano wystgpienie informujace o wynikach kontroli do Marszatka Wojewodztwa
Matopolskiego,

— skierowano wniosek do sagdu o ukaranie w zwigzku z nie przyjgciem mandatu.

Na terenie wojewddztwa matopolskiego (wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2019 r.):

- liczba zaktadow podlegajacych rozporzadzeniu (WE)166/2006 tj. prowadzacych dzialalnos¢
wymieniong w zalgczniku I do rozporzadzenia: 161

- liczba zaktadéw, w ktorych wystepuja instalacje IPPC — 140

- liczba instalacji IPPC wymagajacych PZ — 233

- liczba instalacji IPPC posiadajacych PZ- 232

- liczba instalacji [IPPC funkcjonujacych bez PZ - 1

W Matopolsce eksploatowanych jest:

- 4 instalacje stosujace ci¢zki olej opatowy (4 zaklady),

- 77 statkéw stosujacych olej do silnikoéw, zgodnie z wykazem statkow zeglugi §rodladowe;j
(stan na dzien 31 grudnia 2019 r.) otrzymany od Urzedu Zeglugi Srodladowej we
Wroctawiu Delegatura w Krakowie.

W 2019 r, skontrolowano:

- 4instalacje,

- 9O statkow.

Informacja o liczbie skontrolowanych zaktadow w zakresie substancji zubozajacych warstwe
ozonowy 1 F-gazéw. (Informacja o realizacji tego zadania zostanie sporzadzona na podstawie
Sprawozdania krajowego z przestrzegania przepisow dotyczacych substancji kontrolowanych,
nowych substancji i fluorowanych gazéw cieplarnianych w 2019 r.).

Skontrolowano 29 zaktadow uzywajacych SZWO i f-gazy lub uzywajacych urzadzenia albo
instalacje zawierajgce SZWO 1 f-gazy.

W trakcie 8 kontroli stwierdzono nieprawidtowosci, ktore dotyczyty:

- braku odpowiednio czgsto wykonywanych przegladow szczelnosci —53,

- braku optat za emisje SZWO i f-gazow — 1,

- braku prawidtowo prowadzonej karty urzadzenia — 6,

- braku systemu wykrywania wyciekow f-gazéw dla urzadzen chtodniczych zawierajacych
powyzej 500 t ekwiwalentu CO2 — 2.

W zwigzku ze stwierdzonymi w 2019 roku naruszeniami wydano 7 zarzadzen pokontrolnych,
0 mandatow, 0 pouczen.

W roku poprzedzajacym okres niniejszego sprawozdania tj. w 2018 r. wydano 8 zarzadzen
pokontrolnych. Wszystkie zarzadzenia pokontrolne wydane w 2018r. zostaty zrealizowane. W
przypadku 5 z 7 zarzadzen pokontrolnych wydanych w 2019 r. zostaty zrealizowane do dnia
31 grudnia 2019 r.
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W 2019 r. wydano tacznie 18 decyzji administracyjnych, w tym 10 decyzji wydano w wyniku
kontroli przeprowadzonych w roku 2019, a 8 po kontrolach przeprowadzonych w 2018 r.
Lacznie z wydanych w 2019 r. decyzji — 13 decyzji jest ostatecznych.

System zarzadzania Srodowiskowego ISO 14001 oraz EMAS (liczba zakladow w ewidencji
WIOS, ktére majg certyfikat ISO 14001 lub EMAS).

Certyfikaty ISO 14001 posiada:101 zaktadow
Certyfikaty EMAS posiadaja 4 zaklady

Informacje dotyczace powaznych awarii 1 zdarzeh o znamionach powaznych awarii

W roku 2019 Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Krakowie zarejestrowal 5
informacji o wystapieniu zdarzen o znamionach powaznej awarii, ktore wpisano do bazy
danych Ekoawarie, w tym 0 zdarzen spetniajacych kryteria rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 30 grudnia 2002 r. w sprawie powaznych awarii objetych obowigzkiem
zgtoszenia do Gtownego Inspektora Ochrony Srodowiska:

1) Emisja niezorganizowana kaptanu w bud. B-168B na obiekcie instalacji Synthos Agro Sp.
Z 0.0. z mieszalnika M4 na linii 700 do produkcji proszku i granulatu §rodkow ochrony
ro$lin (indeks awarii: 121/2019/585). Uwolnienie w trakcie procesu przemystowego
(proces formulacji) nie przekroczyto 5% ilosci jednej z substancji niebezpiecznych
decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zakladu o duzym ryzyku wystgpienia awarii. W
mieszalniku znajdowato si¢ 950 kg produktu, zakwalifikowanego do DZIALU E
ZAGROZENIA DLA SRODOWISKA El Niebezpieczne dla $rodowiska wodnego w
kategorii 1 ostre 1 lub przewlekle 1, dla ktorej ilos¢ progowa decydujaca o
zakwalifikowaniu do zakladu do zakladu duzego ryzyka wystapienie powaznej awarii
przemystowej wynosi 200 Mg. Uwolniona substancja spowodowata, ze dwie 0soby,
zglosily dolegliwosci bolu glowy 1 bolu brzucha, po przebadaniu i1 udzieleniu pierwszej
pomocy medycznej, zostalty one po kilku godzinach pobytu w oddziale ratunkowym
szpitala miejskiego zwolnione do domu. Jedna z oséb otrzymata zwolnienie lekarskie L4.
Przyczyng awarii bylo zatkanie cewki zaworu spustowego mieszalnika, przegrzanie
mieszadta (wzrost temperatury w mieszalniku) i otwarcie wlazu mieszalnika przez
pracownika. Przeprowadzono kontrole w zaktadzie, w wyniku ktorej wydano zarzadzenia
pokontrolne, natozono mandat oraz wydano postanowienie z zastrzezeniami opiniujgce
Raport o bezpieczenstwie dla Synthos Agro. Sp. z 0.0. w O$wigcimiu.

2) Wypadek samochodu przewozacego mieszaniny chemiczne w dniu 20.05.2019 r. na
drodze powiatowej Watki — Nowe Zukowice, powiat tarnowski (indeks awarii:
123/2019/289). Wypadkowi ulegl samochdod ciezarowy skrzyniowy przewozacy
pojemniki z mieszaninami chemicznymi. Pojemniki z w/w substancjami nie ulegly
rozszczelnieniu. Wystepowato tylko parowanie substancji przez zamknigcia. Nie nastgpito
skazenie powierzchni ziemi 1 wod powierzchniowych.

3) Niekontrolowany wybuch szklanego pojemnika pojemnosci 1 litra z nieznang substancja
podczas unieszkodliwiania odpaddéw na ciggu technologicznym Chemicznej Oczyszczalni
Sciekéw eksploatowanej przez Grupe Azoty Jednostke Ratownictwa Chemicznego Sp. z
0.0., ul. Kwiatkowskiego 8, 33-101 Tarnéw (indeks awarii: 123/2019/291). W wyniku
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zdarzenia poszkodowany zostal jeden pracownik =zakladu. Podczas kontroli nie
stwierdzono wystapienia szkody w srodowisku.

4) Emisja tlenkéw azotu ze zbiornika S$ciekoOw na Instalacji Wytworni Siarczanu
Hydroksyloaminy w Grupie Azoty S.A., ul. Kwiatkowskiego 8, 33-101 Tarnéw (indeks
awarii:  123/2019/290).  Bezpos$rednia ~ przyczyna  bylo  przedostanie  si¢
ponadnormatywnych ilosci kwasu siarkowego (ok 100 1) z tacy do zbiornika, w ktorym
zgromadzone bylty odcieki z instalacji (dwusél, azotyn amonu i woda) co spowodowato
egzotermiczng reakcje chemiczng skutkujaca emisja do atmosfery tlenkoéw azotu.
Posrednia przyczyng byt defekt pompy kwasu z chlodnic co uniemozliwito wcze$niejsze
doktadne oproznienie chilodnic 1 rurociggdw z kwasu siarkowego podczas
przygotowywania instalacji do postoju. W wyniku zdarzenia nastgpila emisja tlenkéw
azotu do atmosfery w ilosci ok. 15 kg NOx. Przeprowadzono kontrole¢ w zaktadzie, w
wyniku ustalen ktérej wydano zarzadzenie pokontrolne, udzielono pouczenia oraz
skierowano wystgpienie pokontrolne do Matopolskiego Komendanta Wojewodzkiego
Panstwowej Strazy Pozarne;.

5) Wyciek oleum z rurociggu opardw na stanowisku zatadowczym na Instalacji Kwasu
Siarkowego na terenie Grupy Azoty S.A. w Tarnowie, ul. Kwiatkowskiego 8, 33-101
Tarnéw (indeks awarii: 123/2019/293). Bezposrednig przyczyng awarii bylo rozcigcie
przez pracownika stuzb remontowych szlifierka katowa rurociggu opar6w DNS50 na
stanowisku zatadowczym oleum poz. 8la w sytuacji gdy w rurociggu pozostala pewna
ilos¢ oleum. Przypuszcza sie, ze w skutek kondensacji oparow SOsz nastgpito
nagromadzenie oleum w zalamaniu rurociggu tzw. syfonie, ktéry w trakcie tych prac byt
przewidziany do likwidacji. W trakcie zdarzenia jeden z pracownikow zostal
poszkodowany. Szacunkowa ilo$¢ uwolnionego oleum to ok 0,010 Mg (w tym 0,005 Mg
SO3). Przeprowadzono kontrole w zakladzie, w wyniku ustalen ktérej wydano
zarzadzenie pokontrolne.

Ponadto przeprowadzono 139 kontroli w terenie spowodowanych zawiadomieniem WIOS o
wystapieniu zanieczyszczenia Srodowiska (zdarzenia lokalne nie noszace znamion powaznych
awarii).

Zdarzenia dotyczyty:

- zanieczyszczenia rzek: Sota, Serafa, Chechlo, Diubnia, Stryszawka, Wilga, Rudawa,
Uniejéwka, Bialucha, Uszwica,

- zanieczyszczenia potokow: Sidzinka, Pstruznik, Btedzianka, Olszanicki, Luznik, Wedonka,
Garliczanka, Watok (2),

- zanieczyszczenia kanalow w Krakowie, Chrzanowie i Olkuszu,

- zanieczyszczenia ciekéw wodnych w poblizu oczyszczalni $ciekow w Swiatnikach Gérnych
1 zaktadu Saria S.A w Gotczy,

- zanieczyszczenia zalewu nowohuckiego,

- zanieczyszczenia rowu przydroznego przy ul. Zielnej w Tarnowie,

- nielegalnego magazynowania odpadéw niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne na
terenie Olkuskiej Fabryki Naczyn Emaliowanych ,,EMALIA" S.A. w Olkuszu,

- pozarow odpadow innych niz niebezpieczne: na terenie Przedsigbiorstwa Komunalnego
Ekospotka w Choczni 1 skladowiska odpadow w Zakladzie Utylizacji Odpadow w
Myslenicach,

- pozaru tasmociagu transportujagcego miat na terenie koksowni nalezacej do ArcelorMittal
S.A. Oddzial w Krakowie,
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- zanieczyszczenia rzek substancjami ropopochodnymi,

- wystgpienia $nigcia ryb w rzekach i zbiornikach wodnych,

- zanieczyszczenia gruntu substancjami ropopochodnymi,

- yjawnienia bomby zadymiajacej w Libigzu,

- magazynowania substancji chemicznych pochodzacych z nielegalnej wytwoérni §rodkow
odurzajacych w budynkach niezamieszkatych w Myslenicach i Wadowicach,

- ucigzliwosci zapachowych: na sktadowisku odpadow w Balinie, w rejonie huty
ArcelorMittal Oddziat w Krakowie i spalania odpadoéw poprodukcyjnych,

- ucigzliwosci zapachowych mogacych pochodzi¢ z zaktadéw zajmujacych sie gospodarka
odpadami,

- duzego zapylenia powstajacego w trakcie prowadzenia prac budowlanych na obwodnicy
Miasta Dabrowa Tarnowska.

Informacje dotyczace udziatu WIOS w dziataniach zwiazanych z siecia IMPEL, w tym:
e charakter podejmowanych dziatan i nazwa projektu
o cel i zakres prac wykonywanych przez pracownikow wio$
e wnioski wynikajace z realizowanego projektu lub innych prac.

W 2019 roku na terenie wojewodztwa matopolskiego nie byly prowadzone dziatania w
ramach sieci IMPEL TFS.

Opis akcji kontrolnej w ramach dziatan ,,Stop nielegalnym odpadom”

W dniu 08 pazdziernika 2019 roku w godzinach od 05:00 do 07:00 inspektorzy WIOS przy
udziale funkcjonariuszy Policji wzigli udziat w ogolnopolskiej akcji STOP Nielegalnym
Odpadom — ktoérej celem bylo ujawnienie nielegalnych praktyk w zakresie transportu,
sktadowania i porzucenia odpadoéw. Dzialania byty prowadzone poprzez zatrzymywanie przez
funkcjonariuszy Policji wybranych przez Inspektorow WIOS pojazdéw i dalsze prowadzenie
kontroli przez Inspektoréow WIOS. Na terenie wojewodztwa matopolskiego w akcji wzigty
udzial 4 zespoly kontrolne — kazdy sktadajacy si¢ z 2 inspektorow WIOS oraz z 2
funkcjonariuszy Policji. W wyniku prowadzonych dziatan przeprowadzono kontrolge 24
transportow (w tym 7 transportow z odpadami). Podczas przeprowadzonych dziatan zostat
skontrolowany 1 miedzynarodowy transport odpadéw. W zadnym z kontrolowanych
transportdw nie stwierdzono naruszen. Po zakoficzeniu ww. dziatan przestano do GIOS
informacj¢ o ich wynikach. Okresowe prowadzenie takich dziatan w nietypowych godzinach
moze przyczyni¢ si¢ do ograniczenia zjawiska nielegalnych praktyk z odpadami — w tym ich
porzucania.

Najciekawsze zdjecia z dziatan kontrolnych.
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Drziatania prowadzone w zwigzku ze zgloszeniem porzucenia odpadow na samochodzie cigzarowym
miejscowosci Olkusz. Pracownik CLB GIOS opisujgcy mausery z odpadami ujawnione przez Policje.

Pracownicy WIOS podczas wizyty w Kopalni cynku i otowiu — ZGH BOLESEAW S.A.
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Inspektor ochrony srodowiska na tle samochodu stuzbowego przed wykonywaniem poboru probki do workow
tedlarowych.

INSPEClpe
OCHRONy
SROBOWsy,\|

v - _ “ %
Kontrola na terenie podmiotu prowadzqcego zbieranie odpadow (stwierdzono naruszenie warunkow zezwolenia
oraz zbieranie odpadow bez wymaganego zezwolenia).
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Pobieranie prob gruntu w miejscu sktadowania odpadow.
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Dzialania kontrole prowadzone w miejscu nielegalnego demontazu pojazdow

ey S Ny &,:' : Y e 5 R

Kontrola miejsca deponowania dpdo'w —wyrobisko poeksploatacyjne piaski ,, Sieradza- Linie ”wm. Fiuk.
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INSPEKCIA
CHRONY SRODOWISKA

Kontrola w gospodarstwie rolnym w m. Gruszow z poborem prob z wykorzystaniem wiertnicy
samochodowej zakupionej z programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (OS priorytetowa I,
dzialanie 3.2 , Zapobieganie i ograniczanie skutkow zagrozen nat. oraz przeciwdzialanie powaznym
awariom”.

Wspolpraca z innymi organami w ramach PPA, w tym zagadnienia wymagajace usprawnienia
lub zmiany [w tym zmiany prawa).

a) W ramach udziatu Inspekcji Ochrony Srodowiska we wspolnych kontrolach zaktadow
duzego 1 zwigkszonego ryzyka wystapienia powaznej awarii, wraz z Panstwowa Straza
Pozarng — przeprowadzono 1 kontrol¢ w zaktadzie duzego ryzyka: Grupa Azoty S.A. ul. E.
Kwiatkowskiego 8, 33-101 Tarnow

b) Na podstawie art. 29 pkt 4 ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska prowadzony jest
rejestr zakladow, mogacych spowodowaé powazng awari¢ w formie elektronicznej bazy
danych. Odpowiednie informacje przekazywane sa do jednostek administracji samorzadowe;j
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w ramach przekazywania wnioskoOw 1 opiniowania studidéw i1 plandw zagospodarowania
przestrzennego gmin (art. 11 i art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym) — w 2019 roku udzielono odpowiedzi na 47 wnioskow.

Ponadto wydano:

-7 postanowien w zw. z art. 53 ust. 4 pkt. 12 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w przedmiocie uzgodnienia decyzji lokalizacji dla inwestycji w sasiedztwie
zakladow stwarzajacych ryzyko wystgpienia powaznych awarii, na wniosek organow
samorzadowych,

- 6 postanowien — opinie w zw. z art. 264b ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
srodowiska w przedmiocie opracowania Raport o Bezpieczenstwie, na wniosek Komendanta
Wojewodzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej w Krakowie.

Dobre praktyki lub rozwigzania zastosowane w WIOS mozliwe do wykorzystania w innych
wojewodztwach (np. zrealizowane projekty zwigzane z dziatalno$cig kontrolng z funduszy
europejskich).

W zwiazku ze zmianami prawnymi odno$nie dzialania wojewddzkich inspektoratoéw ochrony
srodowiska w WIOS w Krakowie wdrozono model pracy zmianowej pozwalajacy na
maksymalne wykorzystanie posiadanych zasobow ludzkich, przy minimalnym obcigzeniu ich
dodatkowymi obowigzkami. Wprowadzenie tego systemu pozwolito na objecie terenu catego
wojewodztwa stalym 24 godzinnym nadzorem, 7 dni w tygodniu. Zapewnienie cigglosci
pracy Inspekcji zostato wykonane poprzez utworzenie dwuosobowych zespotow kontrolnych,
ktére poza pracag w zwyktych godzinach (07:00-15:00) pracuja w systemie zmianowym (od
07:00 do 19:00 (zmiana dzienna) i od 19:00 do 07:00 (zmiana nocna)) w oparciu 0 utworzony
harmonogram pracy zmianowej. Taki system pracy pozwala na niezwtoczne reagowanie w
przypadku zgloszen naruszania przepisow ochrony $rodowiska. W tym roku planowana jest
analiza przyjetego systemu w celu okreslenia mozliwosci jego ewentualnych usprawnien.
Dotychczas system ten pozwolit na przeprowadzenie 95 dziatah w terenie, w tym 32 na
zmianie nocnej (od godziny 19:00 do godziny 07:00).

Istotne usprawnienie pracy stanowi system EZD, ktéry w znacznym zakresie pozwolit na
usprawnienie obiegu dokumentéw w urzedzie. W 2019 roku wprowadzono do systemu
zmiang W postaci przypisania znacznej cze¢sci prowadzonych spraw do wylacznie
elektronicznego obiegu dokumentow. W 2020 roku zwiekszono liczbe spraw prowadzonych
wylgcznie elektronicznie. Zmiana wprowadzona w 2019 roku oraz rozbudowana dalej w 2020
roku sprawila, Ze obecnie w teczkach zaktadow (papierowych) przechowywane sa wylacznie
niezbedne dokumenty, pozostate nie stanowigce akt sprawy przechowywane sg w sktadzie
chronologicznym, z ktéorego mozna czasowo wypozyczy¢ dokumenty, badz tez
wyrejestrowaé. Do wydruku kierowane sg wytacznie ostateczne wersje sporzgdzanych pism
(dokumentow) co wptywa na zmniejszenie ilo$ci zuzywanego papieru. Przesylanie czgsci
pism wylacznie w sposob elektroniczny wptywa na oszczednosci w zakresie kosztow
wysylki. Taki sposob prowadzenia obiegu dokumentacji w przysztosci usprawni ich
pozniejszg archiwizacje.

W 2019 roku WIOS w Krakowie podjal wspotprace z laboratoriami zewnetrznymi w zakresie
poboru prébek popioldw paleniskowych w celu sprawdzenia czy kontrolowani nie spalaja
odpadéw oraz pobory probek odpadow zeskladowanych na sktadowiskach odpadéw w celu
okreslenia czy podmioty sktaduja wylacznie odpady o parametrach wskazanych w
posiadanych decyzjach i1 przepisach prawa. Dzialania te przede wszystkim pozwolity na

Strona 30z 77



ujawnienie przypadkow spalania odpadéw (w sytuacji gdy brak byto mozliwosci stwierdzenia
spalania odpadéw w momencie prowadzenia dzialan kontrolnych). W zakresie poboru probek
na sktadowiskach odpadéw w zwigzku z prowadzeniem ich pod koniec 2019 roku —dziatania
beda podejmowane dopiero w 2020 roku. Prowadzone dzialania wskazuja na zasadno$¢
rozszerzenia zakresu badan realizowanych przez GIOS Centralne Laboratoria Badawcze w
szczegolnosci o pobor prob popiotdéw z palenisk.

l. Wybrane zagadnienia zwiazane z dzialaniami pokontrolnymi I0S
e wskaznik wykonania zarzadzen pokontrolnych w 2019 :

Wskaznik wykonania zarzadzen pokontrolnych w 2019 r. wynosi: 85 %.

W 2019 roku wydano 431 zarzadzen pokontrolnych, z czego zrealizowano w cato$ci 295
zarzadzen. Nie wykonano 52 zarzadzen, od 2 odstapiono, a w 82 przypadkach termin
wykonania wszystkich punktéow zarzadzen przypada na 2020 r. Zwigzane jest to przede
wszystkim z wydaniem zarzadzen pod koniec IV kwartalu 2019 r. (w grudniu). Odlegte
terminy wykonania zarzadzen spowodowane sa np. konieczno$cig realizacji inwestycji,
terminami sprawozdawczymi wynikajacymi z przepisow, konieczno$ciag zgromadzenia
funduszy.

W przypadkach zaktadow, ktore nie zglosily wykonania zarzadzen pokontrolnych wydanych
w latach uprzednich, badz ktorych informacje o wykonaniu zarzadzen budzity watpliwosci —
przeprowadzano w 2019 r. kontrole problemowe sprawdzajac wykonanie zarzgdzen.
Najczestszg przyczyng braku wykonania zarzadzen pokontrolnych sa:

- nierzetelnos¢ prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza,

- problemy finansowe,

- duze obciazenie obowigzkami w jednoosobowych dzialalnos$ciach gospodarczych.

W 25 przypadkach ukarano mandatami przedstawicieli zaktadow z art. 31a ustawy z dnia
20.07.1991r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska na kwote 9 500 zt.

Przyktad:

1. Zaktad meblarski w Nowym Saczu:

Kontrola przeprowadzona w lutym 2018r. wykazata nieprawidtowosci w zakresie:

- braku ewidencji wytwarzanego odpadu o kodzie 10 01 01,

- nieprawidlowego naliczenia optat z tytulu gospodarczego korzystania ze srodowiska,

- nieterminowego wprowadzenia do Krajowej bazy o emisjach gazéw cieplarnianych i innych
substancjach raportow rocznych za lata 2015 1 2016,

- nieterminowego przestania Marszatkowi Wojewddztwa sprawozdania o produktach w
opakowaniach, opakowaniach i o gospodarowaniu odpadami opakowaniowymi za rok 2016,

- braku zezwolenia na przetwarzanie odpadéw o kodzie 03 01 05,

- niepoinformowania wojewodzkiego inspektora ochrony srodowiska o planowanym terminie
oddania do uzytkowania obiektu budowlanego tj. obiektu fabryki mebli,

- stosowania do celow energetycznych innego paliwa niz okre§lone w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach,

- stosowania w latach 2015 i1 2016 klejow innych niz wodorozcienczalne innych niz
okreslonych w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku ze stwierdzonymi naruszeniami wydano zarzadzenia pokontrolne, wymierzono
administracyjng kar¢ pieni¢zng w zakresie przetwarzania odpadow bez zezwolenia,

Strona 31z 77



wymierzono administracyjng kar¢ pieni¢zna w zakresie naruszen decyzji srodowiskowe;,
ukarano mandatem karnym , pouczono i wystapiono z art. 17 ust. 2 I0S do Prezydenta Miasta
Nowego Sacza.

Kontrolg powtorng przeprowadzono w listopadzie 2019 r. W trakcie kontroli stwierdzono, ze
podmiot nadal nie prowadzi ewidencji dla odpadu o kodzie 10 01 01 oraz nieterminowo
wprowadzenit do Krajowej bazy o emisjach gazéw cieplarnianych i innych substancjach
raport za 2018r.

W zwiazku z powyzszymi naruszeniami natozono mandat karny z art. 31a I0S w wysokosci
200 zt 1 wydano zarzadzenia pokontrolne.

2. W dniach 23.10.2019 r. - 28.11.2019 r. przeprowadzono kontrol¢ u prowadzacego
dziatalno$é blacharstwo, lakiernictwo pojazdowe i handel. Po wczesniejszej kontroli WIOS w
Krakowie przeprowadzonej w dniach 12.09.2017-27.09.2017 r. Matopolski Wojewodzki
Inspektor Ochrony Srodowiska pismem z dnia 5 pazdziernika 2017 r. znak:
WI1.7024.4.74.2017.DR zarzadzit:

- prowadzenie ilo$ciowej i jakosciowej ewidencji odpadow,

- sporzadzanie i przedkladanie Marszatkowi Wojewddztwa Matopolskiego zbiorczych
zestawien danych o rodzajach i ilosciach odpadow, o sposobie gospodarowania nimi oraz o
instalacjach 1 urzadzeniach stuzacych do odzysku i unieszkodliwiania tych odpadow,

- postgpowanie z olejami odpadowymi zgodnie z obowigzujacymi przepisami tj.
rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 5 pazdziernika 2015 r. w sprawie
szczegotowego sposobu postgpowania z olejami odpadowymi,

- uregulowanie stanu formalno-prawnego w zakresie emisji LZO dla komory lakierniczej, w
ktérej odbywa si¢ proces pokrywania powierzchni farbami i lakierami,

- Sporzadzenie i ewentualne przedktadanie Marszatkowi Wojewddztwa Matopolskiego
informacji 1 danych o zakresie korzystania ze Srodowiska w zakresie zanieczyszczen
wprowadzanych do powietrza,

- naliczanie 1 wnoszenie na konto urzedu marszatkowskiego ewentualnych optat za
korzystanie ze srodowiska,

- sporzadzanie 1 wprowadzanie do Krajowego Osrodka Bilansowania i Zarzadzania Emisjami
(KOBIZE) raportu o emisji gazoéw cieplarnianych i innych substancji.

W trakcie kontroli niektore naruszenia usunigto. Nie przedstawiono kart ewidencji odpadow
za lata 2018 i 2019. Kontrolowany nie udzielit informacji o ztozeniu zbiorczego zestawienia
danych o rodzajach i ilosciach wytworzonych odpadéw za rok 2018. Firma sporzadzita i
przestata do Urzgdu Marszatkowskiego wykaz zawierajacy zbiorcze zestawienie o zakresie
korzystania ze srodowiska oraz wysokosci naleznych optat za rok 2018 uwzgledniajac zrodta
powstawania substancji wprowadzanych do powietrza oraz kotty o nominalnej mocy cieplnej
do 5 MW. Wykaz zostat przekazany do marszatka wojewddztwa w dniu 18 pazdziernika 2019
r. Ustawowy termin mingt w dniu 31 marca 2019 r. Firma nie poinformowata o realizacji
zadnego z punktow zarzadzenia pokontrolnego.

Pismem z dnia 2 lutego 2018 r. znak: WI1.7024.4.74.2017.DR (data doreczenia 7 lutego
2018r.) oraz pismem z dnia 2 pazdziernika 2018 r. znak: WI.7024.4.74.2017.DR (data
doreczenia 8 pazdziernika 2018 r.) kontrolowany zostat wezwany do przestania informacji o
wykonaniu zarzadzenia pokontrolnego.

W trakcie kontroli zastosowano sankcje w postaci dwoch mandatow i dwoch pouczen.
MWIOS powtdrnie wydat zarzadzenia pokontrolne zobowiazujace do usuniecia naruszen.

W 2019 r. nie wyegzekwowano kar w stosunku do 35 podmiotow.
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Tok postgpowania w przypadku niewyegzekwowanych kar jest nastepujacy:

Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Krakowie w przypadku nie zastosowania sig
do decyzji wymierzajacej administracyjng kar¢ pieni¢zng wysyta upomnienia, w ktorych
wyznaczony jest termin 7 dni na dokonanie wptaty oraz pouczenie, iz w przypadku braku
wplaty zostanie wszczete postgpowanie egzekucyjne w celu przymusowego $ciggnigcia
nalezno$ci. Jezeli dluznik nie dokona wptlaty zostaje wystawiony tytul wykonawczy i
skierowany do wtasciwego Naczelnika Urzedu Skarbowego.

e Analiza dziatan podejmowanych po kontrolach z wyjazdem w teren bez ustalonego
podmiotu:

W 2019 roku w ramach kontroli pozaplanowych przeprowadzono 86 kontroli z wyjazdem w
teren bez ustalonego podmiotu w celu rozpoznania zanieczyszczenia w terenie, w tym 55
(64%) byto polaczonych z poborem probek do badan (w zakresie badan wody
powierzchniowej, §ciekow lub powietrza). W przypadku 20 kontroli potwierdzono zaistnienie
zagrozenia dla srodowiska.

W wyniku 20 kontroli wystosowano wnioski do innych organow:
- 8 wnioskéw do organow administracji rzagdowe;,
- 15 wnioskow do administracji samorzadowe;.

W wyniku kontroli przeprowadzanych w celu rozpoznania zanieczyszczenia w terenie rzadko
udaje si¢ ustali¢ sprawce zanieczyszczenia lub wytypowaé¢ podmiot do kontroli jako
podejrzany o spowodowanie zanieczyszczenia.

Ponadto na terenie Matopolski przeprowadzonych zostalo 5 kontroli bez ustalonego podmiotu
— transport towardw/odpadow — podczas, ktorych nie zostaty stwierdzone naruszenia oraz nie
wykonywano pomiarow.

Kontrola WIOS-KRAK 503/2019 zostata przeprowadzona w dniu 27 wrze$nia 2019 r. w
zwigzku ze zgloszeniem $nigtych ryb na przepompowni w miejscowosci Kozlice. Inspektorzy
potwierdzili kilkadziesiat $nietych ryb, a nastepnie udali si¢ w gore potoku Tropiszowskiego
w celu ustalenia przyczyny. Powyzej zbiornika na przepompowni Kozlica pobrano probki do
badan, ktore nie wykazaly obecno$ci pestycydow w wodzie, natomiast stezenie azotynow
wyniosto 0,168 mg/l. Prawdopodobng przyczyng $nigcia ryb w tym przypadku mogto by¢
intensywne nawozenie pol zwigzkami azotowymi, ze wzgledu na umiejscowienie pomigdzy
rozleglymi terenami rolniczymi.

Kontrola WIOS-KRAK 538/2019 zostata przeprowadzona dniu 16 pazdziernika 2019 roku na
terenie miasta Krakowa przy ul. Bogucickiej (dz. ew. nr 126/19 obr. 102). W trakcie
przeprowadzonych dziatan nie stwierdzono ucigzliwosci zapachowej. Dziatania prowadzono
w porze nocnej. Stwierdzono, iz teren byl wyréwnany, porosnigty roslinnoscig, bez
widocznych hatd (odpadow). Na podtozu w poblizu drogi znajdowaty si¢ liczne pokruszone
fragmenty asfaltu. W zwiazku z potwierdzeniem wystgpowania odpadow asfaltu - odpady o
kodzie 17 03 02 (mieszanki bitumiczne inne niz wymienione w 17 03 01) - w dniu 18
pazdziernika 2019 roku w porze dnia powtornie przeprowadzono ogledziny tego terenu. W
trakcie podjetych dziatan rowniez nie stwierdzono ucigzliwosci zapachowej. Ogledziny te
wykazaly, ze na przedmiotowym terenie w kilku miejscach znajdowaty si¢ wysypane i
rozgarni¢te odpady asfaltu, nie tworzace widocznych hatd. Porzucone odpady byly w czesci
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zaro$niete. Magazynowanie odpadow stwierdzono przy ul. Bogucickiej, na obrzezach dziatek
i drodze gruntowey.

Przeprowadzone ogledziny nie wykazaty, aby odpady te zostaly poddane walcowaniu za
pomoca cigzkiego sprz¢tu po umieszczeniu ich na tym terenie. W trakcie przeprowadzonych
dziatan w potudniowej cz¢sci dziatki ew. nr 126/27 obr. 102 Krakoéw stwierdzono porzucone
odpady w postaci zamrazalki, obudowy telewizora, obudowy glosnikow, oraz drobnych
odpadéw komunalnych.

e analiza dziatan podejmowanych po kontrolach w oparciu o dokumenty.

W 2019 r. przeprowadzono 907 kontroli dokumentacyjnych opartych na badaniach
automonitoringowych. W 242 przypadkach stwierdzono naruszenia wymagan ochrony
srodowiska. W przedmiotowym okresie sprawozdawczym 33 decyzje, dotyczace naliczania
kar wydanych w zwigzku z ustaleniami kontroli dokumentacyjnych opartych na badaniach
automonitoringowych, staty si¢ ostateczne. Ponadto podmioty pisemnie informowano o
nieprawidlowosciach w zakresie przekazywania danych automonitoringowych. W 1
przypadku wystapiono do organu Wod Polskich.

W 2019 r. przeprowadzono 346 kontroli dokumentacyjnych z wylaczeniem badan
automonitoringowych. W 21 przypadkach stwierdzono naruszenia wymagan ochrony
srodowiska. W przedmiotowym okresie sprawozdawczym 33 decyzje wydane w latach
ubiegtych, dotyczace naliczania kar wydanych w zwigzku 2z wustaleniami kontroli
dokumentacyjnych z wytagczeniem badan automonitoringowych, staty si¢ ostateczne w 2019 r.
W 2019 r. przeprowadzono 14 kontroli w oparciu o analiz¢ dokumentacji z wylgczeniem
badan automonitoringowych bez ustalonego podmiotu. W 4 przypadkach stwierdzono
nieprawidlowosci. Po kontrolach przekazywano informacje o wykonanej ocenie towaru.
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1. Kontrole planowe w terenie w roku 2019

Tabela nr 1. Liczba zakladow ogélem w ewidencji WIOS i kontroli planowych w terenie z podaniem liczby stwierdzonych naruszen w podziale na
kategorie naruszen za rok 2019

Liczba wvkonanvch Liczba kontroli, w
: . vy y ktorych stwierdzono Liczba kontroli
Liczba Liczba . kontroli planowych . , . ,
. , . Liczba - naruszenia wymagan | ogotem, w ktorych
Kategoria zaktadow zaktadow w terenie . : .
; . ; .. | zaplanowanych ochrony §rodowiska stwierdzono
ryzykg w ewidencji w ewidencji kontroli w naruszenia
zaldadow g stanu na Wwg stanu na terenie wtymz | klasa (2 naruszen
31.12.2018r. | 31.12.2019r. Ogotem pomiarami 1 klasa 2 Kl. 1+2)
l. 37 38 35 31 4 14 1 15
. 198 189 31 15 1 5 2 7
I 809 830 62 38 3 17 8 25
V. 4727 4924 178 153 16 60 9 69
V. 6401 6770 324 265 10 59 4 63
OGOLEM 12172 12751 630 502 34 155 24 179
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2. . Kontrole pozaplanowe w terenie w roku 2019

Tabela nr 2. Liczba zakladéw ogélem w ewidencji WIOS i ich kontroli pozaplanowych z wyjazdem w teren (w tym kontroli interwencyjnych) z
podaniem liczby stwierdzonych naruszen w podziale na kategorie naruszen za rok 2019

Liczba wykonanych kontroli w terenie | Liczba kontroli, w ktorych Liczba kontroli
pozaplanowych w tym interwencyjnych stwierdzono naruszenia | ogétem, w ktorych
_ Liczba zakladow wymagan ochrony stwierdzono
Kategoria W ewidencji srodowiska naruszenia
ryzyka e stanu na 31.12.2019 _ wiym (2 naruszen
zaktadow ) interwencyjnych w tym z kl. 1+2)
' ogbltem : . Klasa 1 klasa 2
pomiarami
l. 38 19 4 2 4 1 5
Il 189 20 13 6 3 12 15
I 830 113 94 40 23 66 89
V. 4924 353 263 74 166 43 209
V. 6770 273 171 48 72 10 82
OGOLEM 12751 778 545 170 267 132 400

Strona 36z 77



3. Dzialania pokontrolne

Tabela nr 3. Podjete dzialania pokontrolne w 2019 r., w wyniku kontroli zakladéw z wyjazdem w teren (planowych i pozaplanowych, w tym

interwencyjnych)
Dziatania pokontrolne
= < @ ® < ~ L 9 =
Kategoria ryzyka 2| 5§ | 5|25 |S s Szs| EG: sElS=ElosBz2
zakladow S| X | N5|g5|X3|X885| 522 | £9g ENgE8gL
) ) 2| 8|87 |8t FES| SEL| 0L ST S
2| B | 8 G2 EF¥ 283 2o 28|58 ReEeE
| g | §2|Ng|® |5°7| Fm°| RS ETELRITE
l. 11 7 11 0 0 0 4 12 0 0
. 15 14 19 0 0 4 21 9 1 0
M. 78 62 85 0 2 5 58 25 2 0
V. 200 | 97 216 3 5 2 86 59 0 0
V. 79 | 28 100 0 0 0 32 37 0 0
OGOLEM 383 | 208 431 3 7 11 201 142 3 0

*na podstawie art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 19 lipca 2016 r. o dostgpie do zasobow genetycznych i podziale korzysci z ich wykorzystania
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4. Zaklady i instalacje podlegajace dyrektywie 2010/75/UE oraz rozporzadzeniu (WE)166/2006

Tabela nr 4a. Zestawienie liczby zakladéw i instalacji podlegajacych dyrektywie IPPC 2010/75/UE oraz rozporzadzeniu (WE)166/2006 - wedlug
ustalen dokonanych przez Inspekcje Ochrony Srodowiska. Stan na dzien 31 grudnia 2019 r.

Lk'fz(;’f" Liczba Liczba instalacji bez PZ
zaKiaaow
odlegaiacych zakladow, w Liczba . . ..
f;zpoi;gzgniu ktorych | instalacji IPPC L'Zzs?zdﬁsf'ig' funkcjonujgeych wtym
(WE) wystepuja wymagajacych P P%q Y mimo wydania decyzji ogotem
166/2006* instalacje pZ wstrzymujacej wstrzymanych
IPPC ogotem termin termin po decyzji nieeksploatowanych
wstrzymania | wstrzymania WIOS
minagt nie mingt
161 140 233 232 1 1 0 0 0 1

*tj. prowadzacych dziatalno$¢ wymieniong w zataczniku I do rozporzadzenia instalacje IPPC - instalacje wymagajace pozwolenia zintegrowanego, PZ - pozwolenie zintegrowane

Tabela nr 4b. Liczba kontroli instalacji IPPC przeprowadzonych w 2019 r. Stan na 31 grudnia 2019 r.

Liczba kontroli, w ktorych
stwierdzono naruszenia wymagan

Dziatania pokontrolne

. . Liczba ochrony $rodowiska
Liczba Liczba wykonanych

instalacji IPPC | zaplanowanych kontroli instalacji Liczba wykonanych planowych o ? s 2 o o S o g =2 3
wymagajacych kontroli IPPC. kontroli instalacji IPPC 'S S8 =5 = Z2|8S 5| 8 €5
PZ instalacji IPPC (planowych i klasa 1 klasa 2 8 5 ! £ 3 —§1 255 FSd 22| 352
Nl 238 225|850} S| N8E
pozaplanowych) 3 § § _é S g 5.2 E,_g F _% B g ) &

233 50 58 38 21 21 12 17 0 0 16 1 0

Nalezy opisa¢ (pod tabelg) przyktady stwierdzanych naruszen w poszczegdlnych klasach 1, 2, zgodnie z podziatem na podklasy zawartym w dokumencie

Klasa 1:

1.2. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajacych istotnego wptywu na stan srodowiska
- naruszenie warunkow pozwolenia zintegrowanego w zakresie przekroczenia maksymalnego zuzycia surowcow do produkcji w 2018 r.;

- nieprzekazanie do WIOS w Krakowie okresowych pomiaréw emisji hatasu do srodowiska;
- nie przekazanie do WIOS w Krakowie rocznych informacji pozwalajacych na przeprowadzenie oceny zgodnos$cia z warunkami okreslonymi w pozwoleniu zintegrowanym

w roku 2018 oraz w roku 2019;

1.3. brak lub naruszenie warunkow zgloszenia
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- przekroczenie wielkosci dopuszczalnych emisji okreslonych pozwoleniem zintegrowanym;

1.4. nierealizowanie obowigzkéw innych niz wymienione w klasie 2 w zakresie przeciwdziatania powaznym awariom

- niewypetnieniec obowigzkéw okreslonych w art. 261a ust. 1 i 2 przez prowadzacego zaktad o duzym ryzyku;

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci

- sporzadzenie sprawozdania w zakresie gospodarki odpadami niezgodne ze stanem faktycznym;

1.6. brak wpisow do rejestrow

- nieterminowe wprowadzenie raportu za 2018 r. do Krajowego Osrodka Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBiZE);

1.7. brak optat za korzystanie ze srodowiska

- nieprzestanie do Urzgdu Marszatkowskiego zbiorczego zestawienia informacji o zakresie korzystania ze §rodowiska i wysoko$ci naleznych optat z tytutu wprowadzania
gazow i pytdw do powietrza za rok 2018;

1.8. nieprzedktadanie wynikéw pomiaréw

- nieterminowe przekazywanie wynikéw pomiaréw ilosci pobranej wody;

1.10. inne przypadki niestwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia srodowiska

- przekroczenie ustalonej w posiadanym pozwoleniu zintegrowanym rocznej dopuszczalnej ilosci wytworzonych na instalacji odpadow;

Klasa 2:

2.7. brak wymaganej decyzji lub zgloszenia okreslajacych warunki korzystania ze srodowiska

- brak wymaganego pozwolenia wodnoprawnego na wprowadzanie $ciekow przemystowych zawierajacych substancje szczegdlnie szkodliwe dla srodowiska wodnego do
urzadzen bedacych wlasnoscia innych podmiotow;

2.8. naruszenie warunkoéw decyzji lub zgloszenia majacych istotny wptyw na srodowisko

- magazynowanie odpadéw niebezpiecznych poza miejscem wskazanym w pozwoleniu zintegrowanym oraz brak opisu pojemnikow szesciocyfrowym kodem odpadu;

- wytworzenie wigkszej ilosci odpadoéw niebezpiecznych niz ta wskazana w pozwoleniu zintegrowanym;

2.9. niewykonywanie wymaganych pomiaréw

- niewykonywanie w ustawowym terminie okresowych pomiarow emisji hatasu do §rodowiska, do ktorych podmiot jest zobligowany zgodnie z pozwoleniem zintegrowanym.
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5. Podjete dzialania poza kontrole w roku 2019.

Tabela nr 5. Liczba podjetych dzialan poza kontrolnych w 2019 r.

Liczba czynnosci, o ktorych mowa w art. 10b ust. 2 ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska

obserwowanie i

zadanie pisemnych lub

zatrzymywanie

; - . . . lub
rejestroyvarjle ustnych |nformac1! o i naklac_iame przeszukiwanie
przy uzyciu oraz przestuchiwanie ustalanie tozsamosci grzywien w oiazdow
Podejrzenie srodkow gromadzenie i 0sOb w zakresie 0s0b oraz zadanie postepowaniu prlzae\Jv s udzielanie
popehnienia Lieom Lt techmcznych, w zabezpieczanie mezbe;d_nym dla okazanla} mandatowyrr_1 za dokonywan towary oraz pouczen,
przestepstwa ot tym technik , ustalenia stanu dokumentow wykroczenia . . 3 zwracanie uwagi,
. whniesionych popartych . . dowodow . . ie ogledzin kontroli "
przeciwko . . satelitarnych i L faktycznego przy niezbednych do okreslone w : . ostrzeganie lub
. . aktow aktow popetnienia " ; : c pomieszcze dokumentow R
srodowisku albo .. .. bezzatogowych jednoczesnym wymierzenia trybie P . stosowanie innych
a oskarzenia oskarzenia . przestepstwa o H o n i innych zwigzanych z : a
wykroczen, o statkow 1ub pouczeniu ich o grzywny w drodze przewidzianym mieisc rZeWozem srodkow
ktorych mowa w: powietrznych, Kroczenia odpowiedzialnosci mandatu karnego przepisami o ! tc?waru ezeli oddziatywania
obrazu zdarzen Wy karnej za sktadanie lub sporzadzeniu postgpowaniu w ZaChE)-l']Zi wychowawczego
oraz dzwigku fatszywych zeznaf, o whniosku o ukaranie sprawach o odeirzenie
towarzyszgacego ktorej mowa w wykroczenia pr o Jo'enia
tym zdarzeniom Kodeksie karnym przewox
odpadow
art. 182 Kodeksu 0 0 0 1 1 0 0 1 0 0
karnego
art. 183 § 1
Kodeksu karnego 0 0 0 2 2 0 0 2 0 0
art. 183 § 2
Kodeksu karnego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
art. 183 § 3
Kodeksu karnego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
art. 183 § 4
Kodeksu karnego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
art. 183 § 5
Kodeksu karnego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
art. 183 § 6
Kodeksu karnego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
art. 186 § 1
Kodeksu karnego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
art. 186 § 2
Kodeksu karnego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
art. 186 § 3
Kodeksu karnego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
art. 154 § 2
Kodeksu wykroczen 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
art. 476 ust. 1i 2,
A ATT B TS, 0 0 0 13 13 4 1 15 0 35

art. 478 pkt 6
ustawy z dnia 20
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lipca 2017 r. Prawo
wodne

art. 65 pkt 1-3
ustawy z dnia 22
czerwca 2001 r. o
mikroorganizmach i
organizmach
genetycznie
zmodyfikowanych

art. 60 i art. 61
ustawy z dnia 13
czerwca 2013 r. 0
gospodarce
opakowaniami i
odpadami
opakowaniowymi

art. 37ai art. 37b
ustawy z dnia 11
maja 2001 r. 0
obowiazkach
przedsigbiorcow w
zakresie
gospodarowania
niektoérymi
odpadami oraz o
optacie produktowej

art. 330-334, art.
335a-336, art. 337a-
355 i art. 358-360
ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony
Srodowiska

108

108

37

37

76

107

art. 171-177 i art.

180-192 ustawy z
dnia 14 grudnia

2012 r. 0 odpadach

317

320

142

162

227

231

art. 52 i art. 60
ustawy z dnia 25
lutego 2011 r. 0
substancjach
chemicznych i ich
mieszaninach

art. 41 pkt 2-6, 9 i
10 ustawy z dnia 10
lipca 2007 r. 0
nawozach i
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nawozeniu (

art. 131 pkt 12
ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody

art. 3lust. 1i2
ustawy z dnia 29
czerwca 2007 r. o
miedzynarodowym
przemieszczaniu
odpadow

art. 44-49, art. 51,
art. 52a i art. 52b
ustawy z dnia 20
stycznia 2005 r. 0
recyklingu
pojazdéw
wycofanych z
eksploataciji

art. 95-97 oraz art.
134 ustawy z dnia
11 wrzes$nia 2015 r.
0 Zuzytym sprzgcie
elektrycznym i
elektronicznym

art. 45-47 ustawy z
dnia 10 lipca 2008
r. 0 odpadach
wydobywczych

art. 78, art. 80, art.
81 pkt1i2,art. 83,
art. 90 pkt 3, art.
91-92a i art. 94-95a
ustawy z dnia 24
kwietnia 2009 r. o
bateriach i
akumulatorach

art. 19 ust. 1 ustawy
z dnia 27 maja 2015
r. 0 zmianie ustawy
o recyklingu
pojazdoéw
wycofanych z
eksploatacji oraz
niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz.
9331 1688)
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W 2019 r. na podstawie art. 10b ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska podjeto nastepujace dziatania:

1. obserwowanie i rejestrowanie przy uzyciu srodkow technicznych, w tym technik satelitarnych i bezzatogowych statkéw powietrznych, obrazu
zdarzen oraz dzwigku towarzyszacego tym zdarzeniom — O;

2. gromadzenie i zabezpieczanie dowodow popehnienia przestepstwa lub wykroczenia — 445;

3. zadanie pisemnych lub ustnych informacji oraz przesluchiwanie osoéb w zakresie niezbg¢dnym dla ustalenia stanu faktycznego przy
jednoczesnym pouczeniu ich o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan, o ktérej mowa w Kodeksie karnym — 445;

4, ustalanie tozsamos$ci 0sOb oraz zadanie okazania dokumentéw niezbednych do wymierzenia grzywny w drodze mandatu karnego lub
sporzadzeniu wniosku o ukaranie — 183;

5. naktadanie grzywien w postepowaniu mandatowym za wykroczenia okreslone w trybie przewidzianym przepisami o postgpowaniu w
sprawach o wykroczenia — 200;

6. dokonywanie ogledzin pomieszczen i innych miejsc — 324;

7. zatrzymywanie lub przeszukiwanie pojazdéw przewozacych towary oraz kontroli dokumentdw zwigzanych z przewozem towaru, jezeli
zachodzi podejrzenie przewozenia odpadéw — O;

8. udzielanie pouczen, zwracanie uwagi, ostrzeganie lub stosowanie innych srodkéw oddziatywania wychowawczego — 374,

Powyzsze dziatania pokontrolne najczgsciej zwigzane byty z podejrzeniem popelnienia wykroczenia lub przestgpstwa przeciwko srodowisku, o
ktorych mowa w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (art. 476 ust. 1 i 2, art. 477 pkt 4 i 5, art. 478 pkt 6), ustawie z dnia 14 grudnia
2012 r. o dpadach (art. 41 pkt 2-6, 9 i 10 ustawy z dnia 10 lipca 2007 r.), ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (art. 330-
334, art. 335a-336, art. 337a-355 i art. 358-360) oraz ustawy z dnia 20 stycznia 2005 r. o recyklingu pojazdéw wycofanych z eksploatacji (art.
44-49, art. 51, art. 52a i art. 52b).
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Dzialalno$¢ kontrolna dotyczaca przepisow o recyklingu pojazdow wycofanych z eksploatacji
a) Dzialania GIOS wynikajace z przepisoéw ustawy o recyklingu pojazdéw wycofanych z eksploatacji
Liczba wydanych decyzji dotyczacych optaty za brak sieci — dane do opracowania przez GIOS

b) Dzialania WIOS w zakresie kontroli podmiotéw podlegajacych przepisom ustawy o recyklingu pojazdéw wycofanych z
eksploatacji

Wyniki kontroli nalezy przedstawi¢ w postaci krotkiej czesci opisowej oraz w formie przedstawionych zestawien tabelarycznych.
A. Kontrole stacji demontazu

Tab. 1. Liczba skontrolowanych stacji demontazu oraz przeprowadzonych kontroli z podaniem liczby stwierdzonych naruszen w podziale na klasy
naruszen za rok 2019

Kategoria Liczba stacji Liczba stacji Liczba Liczba Liczba kontroli, podczas L'CZb,{i kontroli

demontazu w | demontazuw | skontrolowa kontroli ktorych stwierdzono oict)'em,hw
wykazie wykazie nych stacji stacji naruszenia wymagan ochrony stwig:(}j/; ono

marszatka marszatka demontazu. demontazu $rodowiska” .
. , . , naruszenia
wojewodztwa | wojewodztwa )
Wg stanu na wg stanu na (2 naruszeri

31.12.2018r. 31.12.2019r. kl. 1+2)

1 2
] 69 71 17 18 7 0 7
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B. Kontrole podmiotow nie umieszczonych w wykazie marszalka wojewédztwa, a podejrzanych o prowadzenie demontazu pojazdéw
— Kategoria V ryzyka

1. Kontrole podmiotow podejrzanych o prowadzenie nielegalnego demontazu pojazdow — prosz¢ podac:

Tab. 1 Kontrole podmiotéw podejrzanych o prowadzenie nielegalnego demontazu pojazdow

Kategoria Liczba Liczba przeprowadzonych Liczba przypadkéw gdzie stwierdzono prowadzenie
skontrolowanych kontroli zbierania lub demontazu pojazdow /w ilu wylgcznie
podmiotow zbieranie pojazdow

\ 12 12 8/1

2. Charakterystyka skontrolowanych podmiotéw pod katem zakresu prowadzonej dziatalnos$ci w obszarze gospodarki odpadami.

Bartlomiej Rzepa - osoba fizyczna, Trzebinia

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Kontrole przeprowadzono w asyscie funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w Chrzanowie — Komisariatu Policji w Trzebini, w zwiagzku z
pismem Urzgdu Skarbowego w Chrzanowie, ktory to w zatgczeniu przestal zawiadomienie dotyczace dzialalnosci przy ul. Krzywej 7A w
Trzebini, gdzie Pan Bartlomiej Rzepa prowadzi nielegalng i ucigzliwg dziatalno$¢ gospodarcza, polegajacej na naprawie samochodow
mechanicznych oraz skladowaniu i1 przetwarzaniu zlomu, a takze metali kolorowych, przy uzyciu narzedzi mechanicznych jak 1 palnikow
gazowych. Podczas kontroli ustalono, ze Kontrolowany nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej. W trakcie ogledzin stwierdzono obecno$¢
odpadéw pochodzacych z nielegalnego demontazu pojazdow, jak réwniez znajdujace si¢ na terenie posesji pojazdy w ilosci 6 sztuk, ktore w
réznym stopniu zostaty zdekompletowane. Ogledziny wykazaly nielegalny demontaz 2 pojazdow, a takze termiczne przeksztalcanie odpadow
oraz magazynowanie odpadow w miejscach na ten cel nieprzeznaczonych. W trakcie kontroli nie stwierdzono widocznych §ladow
zanieczyszczenia powierzchni ziemi wyciekami olejow i ptynow eksploatacyjnych.

Pan Michal Solek - osoba fizyczna, Golkowice

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Kontrolg przeprowadzono w obecnosci funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w Wieliczce, na wniosek przestany przez obywatela z
podejrzeniem prowadzenia demontazu pojazdéw mechanicznych przez pana Michata Sotek pod adresem Golkowice 559, powiat wielicki.
Podczas kontroli ustalono, ze Kontrolowany nie prowadzi dziatalno$ci gospodarczej. Przeprowadzone ogledziny posesji Golkowice 559
wykazaty obecno$¢ roznego rodzaju odpadéw pochodzacych z demontazu pojazdéw samochodowych, takich jak: opony, fotele, thumiki,
chtodnice, elementy tapicerki, deski rozdzielcze, lusterka, drzwi, zderzaki, pod wiatg: uszczelki samochodowe, akumulatory, alternatory. Na
kontrolowanym terenie znajdowaty si¢ rowniez roznego rodzaju klucze i narzedzia warsztatowe stluzace do demontazu pojazdow. Na terenie
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posesji stwierdzono obecno$¢ 10 pojazdow, ktore w réznym stopniu byly zdekompletowane. W trakcie kontroli nie stwierdzono widocznych
sladéw zanieczyszczenia powierzchni ziemi wyciekami olejoéw i ptyndw eksploatacyjnych.

Pan Krzysztof Jelen - osoba fizyczna, Janowice

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Kontrole¢ przeprowadzono w zwigzku z pismem z dnia 08 pazdziernika 2019 r., dot. niewtasciwie prowadzonego warsztatu samochodowego
(wycieki oleju, spalanie odpadéw) przez pana Krzysztofa Jelen. Przeprowadzone ogledziny posesji Janowice 61 wykazaty obecnos¢ roznego
rodzaju odpadéw pochodzacych z napraw pojazdéw samochodowych, takich jak: tworzywa sztuczne, zdemontowane pasy bezpieczenstwa, ztom
karoserii, elementy gumowe w postaci uszczelek i wezy, ztom, itd. Obok warsztatu zmagazynowano duze ilosci czg$ci samochodowych oraz
odpadow pochodzacych z napraw pojazdéw m.in. opony, elementy blacharskie, zderzaki, kanapy, fotele, uktady wydechowe, beczka metalowa z
odpadami puszek, beczka plastikowa z olejem przepracowanym. W trakcie kontroli nie przedstawiono zadnych dokumentéw potwierdzajacych
odbidr tych odpadow przez firmy posiadajgce zezwolenia w tym zakresie. Zgodnie z oswiadczeniem kontrolowanego odpady sa magazynowane
z powodu braku czasu na ich selekcje na odpady oraz czesci mogace nadawaé sie¢ do ponownego uzycia. W trakcie ogledzin terenu, prac
zwigzanych z demontazem pojazddéw badz ich naprawami nie prowadzono. Pan Krzysztof Jelen oswiadczyl, ze nigdy nie zajmowat si¢ ani nie
zajmuje si¢ demontazem pojazdow, a jedynie naprawia wlasne pojazdy oraz czasem pomaga w naprawach sgsiadom. Na przedmiotowej posesji
stwierdzono $lady spalania odpadow.

Pan Mariusz Letocha - MMK-Moto Mariusz L.e¢tocha Centrum Motoryzacyjne, Myslenice

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Kontrole przeprowadzono w obecnosci funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w Myslenicach na podstawie pisma obywatela z dnia 15
listopada 2017 r. skierowanym do Prokuratury Rejonowej w Myslenicach, w zwigzku z mozliwoscig popetnienia przestepstwa, polegajacego na
zagrozeniu $rodowiska naturalnego tj. czynu z art. 182 Kodeksu Karnego oraz art. 183 Kodeksu Karnego, ktorego dopuszcza si¢ Pan Piotr
Letocha oraz Mariusz L¢tocha- prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa MMK-Moto Mariusz Letocha- Centrum Motoryzacyjne z firma
przy ul. Stowackiego 98, 32-400 Myslenice, w zwigzku z wykonywaniem prac zwigzanych z rozbidrka pojazdow (pochodzenie zagraniczne-
Wielka Brytania), bez wymaganych prawem zezwolen, a takze zajmuje si¢ sprzedaza czg¢$ci samochodowych (wraz z czg$ciami, ktorych
ponowne uzycie zagraza bezpieczenstwu ruchu drogowego lub negatywnie wptywa na srodowisko), pochodzacych z nielegalnej rozbiorki
pojazdéw. W trakcie ogledzin stwierdzono, ze firma wytwarza odpady: tworzywa sztuczne, zuzyte Swietlowki, opakowania z papieru i tektury,
opakowania z tworzyw sztucznych, zuzyte akumulatory, pasy bezpieczenstwa, dla ktorych przedsigbiorca nie przedstawit zadnych dokumentow
zwigzanych z gospodarowaniem odpadami. Ustalono rowniez, Zze na kontrolowanym terenie zmagazynowano réznego rodzaju uzywane czesci
samochodowe, ktore zostaty zakupione za pomocg aukcji internetowych typu allegro, olx lub od 0séb prywatnych, a takze kupowanych od firm
zarowno na rynku europejskim (Wielka Brytania, Niemcy) jak i1 krajowym. Pojazdy znajdujace si¢ w trakcie ogledzin w ilosci 3 szt. byly
kompletne, brak §ladéw demontazu pojazdow.
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Pan Przemystaw Michalak - AUTO-CZESCI - POMOC DROGOWA PRZEMYSLAW MICHALAK, Lipnica Wielka.

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Podmiot prowadzi dzialalno$§¢ w zakresie pomocy drogowej i przewozu towaréw. Przeprowadzona kontrola potwierdzita prowadzenie
demontazu pojazdéw bez wymaganego zezwolenia. Pozostalo$ci po zdemontowanych pojazdach znajdowatly si¢ na dz. ew. nr 9435. W
ogledzinach terenu uczestniczyli funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w Nowy Targu. Wéréd 60 magazynowanych na tej dziatce
pojazddéw potwierdzono demontaz 46 pojazdow. Demontowane pojazdy byly kupione w Polsce przez obywateli Stowacji i przekazywane Panu
Przemystawowi Michalakowi celem ich rozebrania i sprzedania cz¢sci. Po kontroli wydano administracyjng karg pieni¢zng z art. 53a ust.1 pkt 2
ustawy o recyklingu pojazdow wycofanych z eksploatacji w wysokosci 15 000 zt. W trakcie kontroli teren zostat uporzadkowany, odpady zostaty
wywiezione.

Pawel Dziubek - AUTOSERWIS, Piekielnik

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Podmiot prowadzi dziatalno$¢ w zakresie napraw samochodéw w miejscowosci Piekielnik 43. W miejscowosci Jabtonka przy ul. Lakowej na dz.
ew. nr 5227 i 5208 Pan Pawel Dziubek magazynowat 125 pojazdy witasne lub klientow do naprawy. W ogledzinach terenu uczestniczyli
funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w Nowy Targu. W trakcie kontroli potwierdzono obecno$¢ ok. 30 pojazdoéw catych, uszkodzonych
lub kawatkow karoserii kupionych przez Pana Pawta Dziubek bez dokumentow celem rozebrania ich na czg¢éci do ponownego uzycia. Kontrola
nie potwierdzita prowadzenia demontazu pojazdéw. W zwigzku ze zbieraniem odpadoéw w postaci pojazdow wycofanych z eksploatacji bez
wymaganego zezwolenia ukarano Pana Pawta Dziubek kara pieni¢znag w wysokos$ci 10 000 zt z art. 194 ust 4 ustawy o odpadach. W zwiazku ze
przedlozeniem Marszatkowi Wojewodztwa Matopolskiego zbiorczego zestawienia danych o odpadach po terminie pouczono Pana Pawta
Dziubek 1 wydano zarzadzenia pokontrolne. W trakcie kontroli teren zostat uporzadkowany, odpady zostaly wywiezione.

Kamil Slusarczyk - osoba fizyczna, Zabno

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Kontrolg przeprowadzono z funkcjonariuszami Komendy Miejskiej Policji w Tarnowie — Posterunku w Zabnie podjeto probe przeprowadzenia
kontroli na terenie posesji zlokalizowanej w Zabnie przy ul. Kilifiskiego 62. Wlasciciel w/w nieruchomosci byt nieobecny. Pan Kamil
Slusarczyk, zamieszkujacy pod wskazanym adresem przy ul. Kilinskiego 62 byt rowniez nieobecny i nie odbieral polaczenia telefonicznego, na
wskazany przez funkcjonariuszy Policji numer. Biorgc powyzsze pod uwage oraz zgloszony we wniosku o interwencje fakt zanieczyszczenia
powierzchni ziemi ptynami eksploatacyjnymi z pojazdow samochodowych, w dniu 23.04.2019 r. przeprowadzono wspolnie z funkcjonariuszami
Policji ogledziny na terenie nieruchomosci przy ul. Kilifiskiego 62 w m. Zabno (dziatka o nr ewid. 858/1). W trakcie ogledzin przeprowadzonych
w dniu 23.04.2019 r. na rozpatrywanym terenie nie stwierdzono obecnos$ci catych, badz czgsciowo zdemontowanych pojazdéw oraz elementéw
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pojazdéw pozwalajgcych ustali¢ ich numery identyfikacyjne. Nie stwierdzono prowadzenia czynnosci zwigzanych z demontazem pojazdow
samochodowych.

AUTO - SYLWEK Sylwester Fitrzyk, Kobylec

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

W dniu 8 pazdziernika 2019 roku inspektorzy przeprowadzili w obecnos$ci Pana Sylwestra Fitrzyk ogledziny na terenie dziatki o nr ewid. 612/5
w m. Kobylec 142, Gmina Lapanow. W trakcie ogledzin na terenie ww. dzialki znajdowaty si¢ pojazdy samochodowe w catosci, w r6znym
stadium demontazu oraz odpady pochodzace z demontazu pojazdow, a w szczegdlnosci czesci, podzespoly oraz opony samochodowe. W trakcie
ogledzin w dniu 08.10.2019 r na terenie dzialki o nr. ewid. 612/5 znajdowaly si¢ samochody osobowe oraz dostawcze bgdace wlasnoscia
kontrolowanego lub klientow jego firmy.

Podczas przeprowadzonych ogledzin inspektorzy nie stwierdzili wyciekéw plynéw eksploatacyjnych w zadnym ze zdekompletowanych
pojazdow, podzespotéw (np. skrzynie biegdw, silniki) oraz samochodéw, ktére znajdowaly si¢ na posesji. Nie stwierdzono organoleptycznie
zanieczyszczenia powierzchni ziemi ptynami eksploatacyjnymi pochodzacymi z pojazdow.

Mariusz Salach - osoba fizyczna, Sieciechowice

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Do WIOS w Krakowie zostat przestany wniosek osoby fizycznej. dotyczacy sktadowania odpadéw w postaci wyeksploatowanych pojazdow
samochodowych, mozliwosci zanieczyszczenia powierzchni ziemi ptynami eksploatacyjnymi z pojazdow na terenie posesji nalezacej do Pana
Jozefa Salacha w m. Sieciechowice 20, gmina Wierzchostawice. W dniu 04.10.2019 r. w inspektorzy WIOS w Krakowie przeprowadzili w
obecnosci Pana Mariusza Salacha ogledziny terenu dziatek, na ktorych znajdowaty sie pojazdy samochodowe w catosci, w roznym stadium
demontazu oraz odpady pochodzace z demontazu pojazdow, a w szczegdlnoSci czesci, podzespoty oraz opony samochodowe. Pan Mariusz
Salach poinformowal, ze wszystkie ww. pojazdy, opony, elementy oraz podzespoly naleza do niego. Ponadto w trakcie ogledzin w dniu
04.10.2019 r na terenie dziatki o nr. ewid. nr 61/1 znajdowaty si¢ sprawne i kompletne samochody osobowe oraz jeden dostawczy (brak
mozliwo$ci ustalenia numeru VIN). Kontrolowany poinformowat inspektoroéw, iz sg jego wlasnoscia, procz samochodu dostawczego marki KIA,
ktéry zamierza dopiero zakupi¢. Samochod marki Fiat Siena (brak mozliwos$ci ustalenia numeru VIN) sedan wedlug kontrolowanego nalezy do
jego znajomego.

Krzysztof Zelek - osoba fizyczna, Stary Wisnicz

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Do WIOS w Krakowie zostal przestany wniosek osoby fizycznej za pomoca poczty e-mail dotyczacy nielegalnego demontazu pojazdow
samochodowych, zanieczyszczania powietrza spalinami oraz zanieczyszczania powierzchni ziemi substancjami (ptynami eksploatacyjnymi z
pojazddéw) na terenie posesji w m. Stary Wisnicz 370, gmina Nowy Wisnicz. W trakcie przeprowadzonej w dniu 04.06.2019 r. wizji na terenie
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dziatki o nr ewid. 507/3 w m. Stary Wisnicz oraz obiektow zlokalizowanych na tej nieruchomosci nie stwierdzono prowadzenia nielegalnego
demontazu pojazdow samochodowych oraz magazynowania odpadoéw niebezpiecznych, takich jak: przepracowane oleje silnikowe, ptyny
eksploatacyjne i akumulatory, itp. oraz cz¢sci 1 elementow pojazdow zawierajacych te substancje (silnikow pojazdow, skrzyn biegdow, elementow
uktadow hamulcowych lub elementy uktadow chtodzenia).

W dniu 04.06.2019 r. nie stwierdzono roOwniez organoleptycznie zanieczyszczenia powierzchni ziemi substancjami ropopochodnymi oraz
sladoéw spalania odpadoéw w obrebie objetej kontrolg dziatki o nr ewid. 507/3 w m. Stary Wisnicz.

FHU ,,GRUCHOT?” Auto — Handel , Zfomowanie , Cze¢sci Samochodowe , Pomoc Drogowa, Smilowice

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Kontrolg pozaplanowa problemowsa interwencyjng przeprowadzono w zwigzku ze zgloszeniem telefonicznym dniu 20.10.2018 r. o godzinie
10.05 do WIOS w Krakowie informujacym o nielegalnym demontazu pojazdéw samochodowych prowadzonym przez p. Stanistawa Piskorz
(prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Stanistaw Piskorz FHU ,,GRUCHOT” Auto — Handel , Ztomowanie , Cz¢$ci Samochodowe
, Pomoc Drogowa, Nowe Brzesko). W trakcie ogledzin w dniu 20.02.2019 r. w centralnej czesci dziatki o nr ewid. 77/2 w Smitowicach
znajdowaty si¢ w haldzie odpady pochodzace z demontazu pojazdow np. odpady z tworzyw sztucznych, chtodnice, gumowe weze uktadu
chtodniczego (brak mozliwos$ci okreslenia w catosci rodzaju sktadowanych odpadéw ze wzgledu na rozmiar hatdy i jej zabezpieczenie oponami
— brak mozliwosci technicznych). W/w odpady byly przykryte folig z tworzywa sztucznego , na jej obrzezach pouktadane byly opony. Na terenie
objetych ogledzinami nie stwierdzono widocznych miejsc zanieczyszczonych substancjami ropopochodnymi.

"LOMZIK-FIRMA" Marcin Lomzik, Kobylec

Zakres prowadzonej dziatalno$ci w zakresie gospodarowania odpadami:

Kontrola zostata przeprowadzona po wplynigciu pisma znak: DKGO/4140/14-03/879p2/2019/mm z dnia 09.09.2019 r w sprawie
przeprowadzenia kontroli w zakresie nielegalnego demontazu pojazdow prowadzonego przez Pana Marcina Lomzika pod adresem 32-740
Lapanow, Kobylec 142.

Podmiot prowadzi dziatalno$¢ w zakresie:

- demontazu pojazdéw wycofanych z eksploatacji,

- sprzedazy uzywanych czesci samochodowych,

- skupu odpadéw gtownie metali zelaznych i niezelaznych w tym zuzytego sprzgtu elektrycznego i elektronicznego.

W trakcie ogledzin w terenie nie stwierdzono nielegalnego demontazu pojazdow prowadzonego przez Pana Marcina Lomzika. Ustalono, ze
kontrolowany podmiot posiada stacj¢ demontazu pojazdow zlokalizowang pod adresem 34-650 Tymbark 460 (kontrolowang przez Delegature w
Nowym Saczu).
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C.

Tab.1 Kontrole punktéw zbierania pojazdow

Kontrole punktow zbierania pojazdow — Kategoria V ryzyka

Kategoria Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba kontroli, podczas klslﬁtzrtc)ji
punktow punktéw skontrolowanyc kontroli ktorych stwierdzono naruszenia ooblem. w

zbierania zbierania h punktow punktow wymagan ochrony $rodowiska” l%t(’)r c’h
pojazdow w | pojazdow w zbierania zbierania stwie ré,z ono
ewidencji wg ewidencji pojazdow pojazdow naruszenia
stanu na wg stanu na (% naruszen

31.12.2018r. | 31.12.2019r. Kl. 1+2)

1 2 '
\% 9* 16 0 0 0 0 0
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Dzialalno$¢ kontrolna dotyczaca przepisow o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym
Wyniki kontroli nalezy przedstawi¢ w postaci krotkiej czgsci opisowej oraz w formie przedstawionego zestawienia tabelarycznego.
1. Kontrola zakladéw przetwarzania — Kategoria | ryzyka

Ustalenia z kontroli nalezy sporzadzi¢ w postaci krotkiej czesci opisowej oraz w formie zestawien tabelarycznych.

Liczba skontrolowanych zakladéw przetwarzania zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego oraz przeprowadzonych kontroli z podaniem

liczby stwierdzonych naruszen w podziale na klasy naruszen za rok 2019

Liczba kontroli

Kategoria Liczba zakladéw Liczba zakladéw Liczba Liczba kontroli Liczba kontroli, podczas ogolem, w ktorych
przetwarzania przetwarzania skontrolowanych zakladow ktérych stwierdzono stwi:ardzono
zseie W rejestrze zseie W rejestrze zakladéw przetwarzania | naruszenia wymagan ochrony naruszenia
BDO wg stanu na BDO wg stanu ha przetwarzania zseie $rodowiska” (> naruszen
31.12.2018'r. 31.12.2019r. zseie KI. 1+2)
1 2
I 18 16 16 16 5 0 5

1.1. Stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi wymaganiami
- nie terminowe przekazanie do WIOS w Krakowie informacji umozliwiajace logowanie do wizyjnego systemu kontroli miejsca magazynowania odpadow

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczoSci

- sporzadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i ilosci odpaddéw, o sposobach gospodarowania nimi oraz o
instalacjach i urzadzeniach stuzacych do odzysku i unieszkodliwiania tych odpadow za rok 2018,

- niesporzadzanie i nieprzekazanie zerowego sprawozdania o zebranych zuzytych bateriach przenos$nych i akumulatorach za rok 2018,

- sporzadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym rocznego sprawozdania o masie zebranych zuzytych baterii przenosnych i zuzytych akumulatoréw
przenosnych za rok 2018,

- niezgodnie z prawda informowanie organu IOS o wykonaniu zarzadzen pokontrolnych,

- prowadzenie kart ewidencji odpaddéw niezgodnie ze stanem rzeczywistym,

- nie sporzadzenie korekty sprawozdan o masie zebranego ZSEIE za Il pétrocze 2017 r. i zbiorczego zestawienia danych o odpadach za 2017 r.
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1.6. brak wpiséw do rejestrow;

- transportowanie odpadow bez wymaganego wpisu do Rejestru podmiotow wprowadzajacych produkty, produkty w opakowaniach i gospodarujacych
odpadami,

- prowadzenie dziatalnos$ci w zakresie wytwarzania odpadéw zobowigzany do prowadzenia ewidencji odpadu bez wymaganego wpisu do BDO.

a)

Dzialania pokontrolne
Wydane Pouczenia | Mandaty | Kary Inne Wystapienia | Dzialania Efekt
zarzadzenia karne pieniezne (jakie?) | doinnych organéw dzialan
pokontrolne (liczbai (liczbai organéw
kwota) kwota), liczba (jakich?)
decyzji
ostatecznych i
kwota)
3 (1000 zt) | 1nieostateczna brak brak brak brak
3 5 (2000 zt)

Liczba skontrolowanych miejsc, w ktérych zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny przetwarzany jest nielegalnie (tzw. szara strefa), przyklady
stwierdzonych przypadkow nielegalnego przetwarzanie sprzetu wraz z krotkim opisem dzialan pokontrolny wio$, wystapien do innych organéw. Jaki byl
skutek dzialan podjetych przez wio$ oraz inne organy,

W roku 2019 nie kontrolowano miejsc, w ktorych zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny byt przetwarzany nielegalnie.
Liczba skontrolowanych zakladow przetwarzania, w tym liczba kontroli z podzialem na klasy naruszen,

W roku 2019 przeprowadzono 16 kontroli w 16 zaktadach przetwarzania wpisanych do Rejestru podmiotéw wprowadzajacych produkty, produkty w opakowaniach i
gospodarujacych odpadami w tym 15 kontroli planowych i 1 kontrola pozaplanowa.

Z przeprowadzonych 16 kontroli w zaktadach przetwarzania, naruszenia stwierdzono w 5 przypadkach w tym:

w Kategorii 1: w 5 przypadkach, naruszenia dotyczyty m. in.:

przekazania do WIOS w Krakowie informacji umozliwiajacych logowanie do wizyjnego systemu kontroli miejsca magazynowania odpadéw z naruszeniem terminu
ustawowego tj. po dniu 6 wrzesnia 2019 r.
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sporzadzania niezgodnie ze stanem rzeczywistym zbiorczych zestawien danych o rodzajach i ilo$ci odpaddow, o sposobach gospodarowania nimi oraz o instalacjach i
urzadzeniach stuzacych do odzysku i unieszkodliwiania tych odpadow za rok 2018,

niesporzadzania i nieprzekazania zerowego sprawozdania o zebranych zuzytych bateriach przenosnych i akumulatorach,

sporzadzenia niezgodnie ze stanem rzeczywistym rocznego sprawozdania o masie zebranych zuzytych baterii przenosnych i zuzytych akumulatorow przeno$nych za
rok 2018

transportowania odpadow bez wymaganego wpisu do Rejestru podmiotéw wprowadzajacych produkty, produkty w opakowaniach i gospodarujacych odpadami,
prowadzenia dziatalnosci bez wymaganego wpisu do BDO w dziale XII Wytworca odpadow zobowigzany do prowadzenia ewidencji odpadu,

niezgodnego z prawda informowania organu I0S o wykonaniu zarzadzen pokontrolnych,

prowadzenia kart ewidencji odpadéw niezgodnie ze stanem rzeczywistym,

niesporzadzenia korekty sprawozdan o masie zebranego zseie za II potrocze 2017 r. i zbiorczego zestawienia danych o odpadach za 2017 r.

b) w kategorii 2: brak naruszen.

Stopien uregulowania stanu formalnoprawnego — ze szczegélnym uwzglednieniem decyzji zezwalajacych na przetwarzanie urzadzen zawierajacych
freony w porownaniu ze stanem faktycznym,

Wszystkie zaktady przetwarzania posiadaja uregulowany stan formalno-prawny w zakresie gospodarki odpadami w zwigzku z prowadzona dziatalnoscig w zakresie
przetwarzania zuzytego sprzetu w tym 1 zaklad przetwarzania zlokalizowanych na terenie wojewdodztwa matopolskiego posiada zezwolenie na przetwarzanie urzadzen
zawierajacych freony. W kontrolowanym okresie w 1 zakladzie przetwarzano urzadzenia zawierajace freony.

Przestrzeganie przez Kkontrolowane podmioty wymogéw art. S0 i 51 ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym (Czy miejsce
magazynowania wyposazone jest w nieprzepuszczalne podloze, zadaszenie, zabezpieczenie przed ingerencja oséb postronnych? Czy zaklad przetwarzania
wyposazony jest w legalizowane urzadzenie wazace, magazyn na cze$ci skladowe przeznaczone do ponownego uzycia, pojemniki do magazynowania baterii,
kondensatorow, nieprzepuszczalne podloze wraz z urzgdzeniem do usuwania wyciekow, separatorem cieczy, urzadzenie zapewniajgce oczyszczanie wod
opadowych i roztopowych; instalacje umozliwiajace przetworzenie zuzytego sprzetu powstalego z poszczegélnych grup sprzetu przetwarzanego w danym
zakladzie przetwarzania — o ile s3 one wymagane; instalacje umozliwiajace wyeliminowanie substancji zubazajacych warstwe ozonowa lub fluorowanych
gazéw cieplarnianych — w przypadku przetwarzania urzadzen chlodniczych?)

W 2019 roku 10 skontrolowanych zaktadow przetwarzania sprzgtu elektrycznego i elektronicznego w petni dostosowalo si¢ do wymogow art. 50 i 51 ustawy o
zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym. Brak spetnienia ww. wymogow stwierdzono w 6 zakladach. Niedostosowanie si¢ do przepisow dotyczyto gtdwnie:
miejsc, w ktorych magazynowano zuzyty sprzet przed poddaniem go przetwarzaniu, ktéorych nie wyposazono w: urzadzenia do likwidacji wyciekéw oraz w
stosownym przypadku, odstojniki i odolejacze

zaktadow przetwarzania, ktore nie byly wyposazone: nieprzepuszczalne podloza na odpowiednim obszarze wraz z urzadzeniami do likwidacji wyciekéw oraz w
stosownym przypadku, odstojnikami i odolejaczami oraz urzadzenia do oczyszczania wody, ktore odpowiadajg regulacjom z zakresu ochrony zdrowia i srodowiska, w
szczegolnosci przepisom prawa wodnego

Wystepujace nieprawidlowosci w zakladach przetwarzania,
— nie terminowe przekazanie do WIOS w Krakowie informacji umozliwiajace logowanie do wizyjnego systemu kontroli miejsca
magazynowania odpadow,
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sporzadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i ilosci odpadow, o sposobach
gospodarowania nimi oraz o instalacjach i urzadzeniach stuzacych do odzysku i unieszkodliwiania tych odpadow za rok 2018,
niesporzadzanie i nieprzekazanie zerowego sprawozdania o zebranych zuzytych bateriach przenosnych i akumulatorach,

sporzadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym rocznego sprawozdania o masie zebranych zuzytych baterii przeno$nych i zuzytych
akumulatorow przenosnych za rok 2018

transportowanie odpady bez wymaganego wpisu. do Rejestru podmiotow wprowadzajacych produkty, produkty w opakowaniach i
gospodarujacych odpadami ,

prowadzenie dziatalno$ci w zakresie wytwarzania odpadéw zobowigzany do prowadzenia ewidencji odpadu bez wymaganego wpisu do
BDO. niezgodnie z prawda informowanie organu I0S o wykonaniu zarzadzen pokontrolnych,

prowadzenie kart ewidencji odpadow niezgodnie ze stanem rzeczywistym,

nie sporzadzenie korekty sprawozdan o masie zebranego zseie za II potrocze 2017 r. i zbiorczego zestawienia danych o odpadach za 2017
r.

Podjete dzialania pokontrolne przez WIOS i jaki byl skutek dzialan WIOS,

Podczas kontroli zaktadéw przetwarzania zastosowano nastepujace sankcje:

udzielono 5 pouczen przedstawicielom kontrolowanych podmiotow.
natozono 3 mandaty na kwotg 1000,00 zt

W celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidlowos$ci podjeto nastepujace dziatania pokontrolne:

wydano 3 zarzadzenia pokontrolne,
wymierzono administracyjng kar¢ pieni¢zng W wysokosci 2 000,00 zt za transport odpadow bez wpisu do Rejestru podmiotow
wprowadzajacych produkty, produkty w opakowaniach i gospodarujacych odpadami jako transportujacy odpady (decyzja wydana w 2020

r.)
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2. Kontrola pozostalych przedsiebiorcow objetych przepisami ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym — kategoria 1V
ryzyka

Liczba skontrolowanych pozostalych przedsi¢biorcow objetych przepisami ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym oraz przeprowadzonych
kontroli z podaniem liczby stwierdzonych naruszen w podziale na klasy naruszen za rok 2019

Kategoria Liczba Liczba Liczba kontroli, podczas L,'lc zba k(igt,m“h
skontrolowanych wykonanych ktorych stwierdzono Ogosfvlﬁggzozgyc
przedsiebiorcow kontroli naruszenia wymagan naruszenia

z podzialem na | planowych/poza ochrony $rodowiska” i
rodzaj planowych (2 naruszef
prowadzonej kl. 1+2)
dzialalnos$ci
1 2
v 5 2/3 2 2

Nalezy opisa¢ (pod tabela) przyklady stwierdzanych naruszen w poszczegélnych klasach 1, 2, zgodnie z podzialem na podklasy zawartym w dokumencie Systemu Kontroli 1.2.2.

e 1.1 stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi wymaganiami

— brak wyznaczonego przedstawiciela odpowiedzialnego za wykonywanie na terytorium panstwa cztonkowskiego obowigzkdéw okreslonych w przepisach krajowych tego
panstwa dot. sprzgtu oraz zuzytego sprzet. Brak umowy w formie pisemnej ,

— brak wyposazenia zakladu przetwarzania w urzadzenie wazace umozliwiajace wydruk wszystkich dokonanych wazen odrgbnie dla zuzytego sprzetu i odrebnie dla
odpaddéw powstalych ze zuzytego sprzgtu

e 1.6. brak wpiséw do rejestréw

—  brak rejestracji w Krajowym Osrodku Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBIZE)

e 1.7. brak oplat za korzystanie ze Srodowiska

— Niesporzadzenie i nieprzedtozenie informacji o zakresie korzystania ze $rodowiska oraz o wysoko$ci naleznych optat do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego za
2018r.

- Liczba i rodzaj skontrolowanych przedsiebiorcéw (z podzialem na wprowadzajacych sprzet, zbierajacych zuzyty sprzet itd.),

Ogoétem, w 2019 r. przeprowadzono kontrole 5 przedsigbiorcow. Rodzaj prowadzonej dziatalno$ci przez przedsigbiorcow:
wprowadzajacych sprzet — 3, inny 1 (sprzedawca sprzetu eklektycznego i elektronicznego poza granicami kraju), zaktad przetwarzania ZSEIE
- Liczba kontroli z podzialem na klasy naruszen,

Ogotem, w 2019 r. przeprowadzono 5 kontroli przedsigbiorcow, stwierdzono 2 naruszenia w kategorii 1.
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- Liczba kontroli planowych i pozaplanowych,
Ogotem, w 2019 r. przeprowadzono 5 kontroli przedsigbiorcow, w tym: 2 kontroli planowe oraz 3 kontrole pozaplanowe.

- Powdd podjecia kontroli (np. wniosek innego organu, wniosek o podjecie interwencji),
W 2019 r. kontrole pozaplanowe zostaty przeprowadzone na wniosek:
—  Gloéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska (2 kontrole),
— na wniosek Starosty Nowotarskiego w zwigzku z wystgpieniem podmiotu z wnioskiem o udzielenie zezwolenia na przetwarzanie
odpadéw zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego. W trakcie trwania kontroli podmiot wycofat wniosek (1 kontrola).

- Krotka informacja na temat ustalen kontroli,

Kontrole w zakresie przestrzegania przepisOw ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym przeprowadzono u przedsigbiorcow
wprowadzajacych sprzet oraz podmiotu, ktory zlozyl wniosek o udzielenie zezwolenia na przetwarzanie odpaddéw zuzytego sprzetu
elektrycznego i elektronicznego.

Kontrole wykazaly, ze zaklad przetwarzania nie byl wyposazony w urzadzenie wazace umozliwiajagce wydruk wszystkich dokonanych wazen
odrebnie dla zuzytego sprzetu i odrgbnie dla odpadéw powstalych ze zuzytego sprzgtu oraz sprzedawca poza granicami sprzetu eklektycznego i
elektronicznego nie wyznaczyl przedstawiciela odpowiedzialnego za wykonywanie na terytorium panstwa cztonkowskiego obowigzkow
okreslonych w przepisach krajowych tego panstwa dot. sprzgtu oraz zuzytego sprzetu.

Na podstawie ustalen kontroli mozna stwierdzi¢ ponadto, ze w przedsigbiorstwach brak jest realizacji lub naruszane s3 obowiazki, niezwigzane z
bezposrednim oddziatywaniem na srodowisko, ktore wynikaja z mocy prawa i1 decyzji administracyjnych. Do 1 kategorii ryzyka, tj. majacej maty
wplyw na §rodowisko zaklasyfikowano najwigcej przedsigbiorcow.

- Opis stwierdzonych w trakcie kontroli nieprawidlowosci w tym liczba nieprawidlowosci z podzialem na klasy naruszen (czego
dotyczyly naruszenia w ramach danej klasy),
1) dotyczace przestrzegania przepisOw ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym:
- brak wyznaczonego przedstawiciela odpowiedzialnego za wykonywanie na terytorium panstwa czlonkowskiego obowigzkow
okreslonych w przepisach krajowych tego panstwa dot. sprzetu oraz zuzytego sprzet. Brak umowy w formie pisemnej (kat 1).
- brak wyposazenia zaktadu przetwarzania w urzadzenie wazace umozliwiajace wydruk wszystkich dokonanych wazen odrebnie dla
zuzytego sprzetu 1 odrebnie dla odpadéw powstatych ze zuzytego sprzetu (kat. 1)
2) inne:
- nie sktadano formularza rejestracyjnego do Krajowego Osrodku Bilansowania i Zarzadzania Emisjami oraz nie sporzadzano i nie
wprowadzano raportu o emisji gazéw cieplarnianych 1 innych substancji (kat. 1),
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- nie przesytano informacji 1 danych o zakresie korzystania ze srodowiska oraz wysokosci naleznych optat do Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego za 2018 r. (kat. 1),

- Podjete dzialania pokontrolne (prosz¢ podac liczb¢ wydanych zarzadzen pokontrolnych, mandatow karnych, pouczen, wystapien do
innych organ6w — w jakich kwestiach? Porownanie z poprzednim rokiem),

Dzialania pokontrolne

Wydane Pouczenia | Mandaty | Kary Inne Wystapienia | Dzialania Efekt
zarzadzenia karne pieniezne | (jakie?) do innych organéw dziatan
pokontrolne (liczbai (liczbai organow

kwota) kwota) (jakich?)
1 1 0 0 0 0 0 0

Podjete dziatania pokontrolne w 2019 r.:
- liczba wydanych zarzadzef pokontrolnych: 1,
- 1lo$¢ pouczen: 1
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Kontrole w zakresie gospodarowania odpadami

1. Kontrole planowe i pozaplanowe w zakresie gospodarowanie odpadami

Tabela nr 1. Liczba kontroli podmiotéw prowadzacych gospodarke odpadami z podaniem liczby stwierdzonych naruszen w podziale na kategorie
naruszen za rok 2019

Llc;ba, Liczba kontroli podmiotow Liczba kontroli, w ktérych Liczba kontroli
podmiotow d h darke odpadami stwierdzono naruszenia ogotem Dziatani X !
rowadzacych prowadzacych gospodarke odpadami wg wymagar ochrony ! ’h ziatania pokontrolne
P stanu na dzien 31.12.2019 1. 3 ; w ktorye
gospodarke Srodowiska stwierdzono
odpadami w naruszenia ® 2 - o o S o « D
ewidencji WIOS pozaplanowych s g 8§95 e = Z2 5SZ2 S
wyg stanu na planowych (w tym klasa 1 klasa 2 N = 9 E % 3 s g5 SEE§ sE2
X . X ; s S ) S & S &= ) X 53
dzien interwencyjnych) (X naruszeni I} < A~ IS € 5.3 295 23
S < s o = s ° - o8
31.12.2019r. kl. 1+2) £ Na 5 =
4996* 127 425 225 69 294 247 132 244 1 3 101 24

*Nalezy uwzgledni¢ podmioty prowadzace dziatalno$¢ w zakresie gospodarki odpadami w my$l definicji zawartej w ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (w tym:
podmioty prowadzace profesjonalng dziatalno$¢ w zakresie gospodarki odpadami, gminy oraz inne podmioty prowadzace gospodarke odpadami itd.)

2. Skladowiska odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne niespelniajacych wymagan dyrektywy Rady 1999/31/WE w sprawie
skladowania odpadow

Tabela nr 2a. Liczba skladowisk odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne niespelniajacych wymagan dyrektywy Rady 1999/31/WE w sprawie
skladowania odpadéw

Liczba sktadowisk odpadow innych niz niebezpieczne i obojetne niespetniajacych wymagan ochrony srodowiska
wg stanu na dzien 31.12.2019r.
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Tabela nr 2b. Wykaz skladowisk odpadow innych niz niebezpieczne i obojetne niespelniajacych wymagan dyrektywy Rady 1999/31/WE w sprawie
skladowania odpadéw

Lp.

Imienny wykaz sktadowisk odpadéw innych niz niebezpieczne i oboj¢tne niespetniajacych

Podjete dzialania przez:

wymagan ochrony §rodowiska wg stanu na dzien 31.12.2019 . WIOS Inne organy
0 0 0 0
3. Skladowiska odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne
Tabela nr 3. Liczba kontroli skladowisk odpadéw innych niz niebezpiecznych i obojetnych przeprowadzonych w 2019 r.
Liczba kontroli . . , .
skladowisk odpadéw | Liczba kontroli, w liczba kontroli, w ktérych stwierdzono
; ; innych niz ktoérych stwierdzyono Liczba naruszenia wymagafi dotyczacych
Liczba Liczba niebe;l ieczne i narur}s/zenia magah kontroli rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia Dziatania pokontrolne
eksploatowanych | zaplanowanychna |~ = me& stanu na ochron ércjri}(])wisgka ogolem, w | 16 lipca 2015 r. w sprawie dopuszczenia do
sktadowisk 2019 r., kontroli J??l 12 2% 19 y ktorych sktadowania na sktadowiskach odpadow
odpaddw innych eksploatowanych e r. stwierdzono
niz niebezpieczne sktadowisk naruszenia 2 B 5 > & oo 3 s
i obojetne wg odpadéw innych = E SN R & 2 S|l E5 8 |8s|s.| B8
ewidencji - stan | nizniebezpieczne | plano | pozaplanow | .o Klasa 2 ) £5 eS¢ s.2 @ 88 = E% 2181 8
na31.12.2019 . i obojetne wych ych asa asa (Zkrllaiuszzen o= 2L g8 S S| §g 29 2{5E| &E
L1+ [ o « P ISR s 9
B R R RN
13 5 5 18 7 0 7 1 1 1 9 7161170 ,41]0
Klasa 1

1.1 stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalno - prawnymi

- niedopetnienie, przez zarzadzajacego sktadowiskiem odpadow, ciazacych na nim obowiazkoéw w zakresie utrzymywania i prowadzenia sktadowiska odpadoéw poprzez
zapewnienie wymagan ochrony §rodowiska zgodnie z instrukcja prowadzenia sktadowiska odpadow i decyzja zatwierdzajaca te instrukcje,

- naruszenie pozwolenia zintegrowanego poprzez niezabezpieczenie dziatki roboczej siatka oraz brak przykrycia dziatki po zakonczeniu dnia roboczego warstwa materiatu
przesypowego,
- niedopetnienie, przez zarzadzajacego sktadowiskiem odpadow, cigzacych w nim obowigzkéw w zakresie utrzymywania i prowadzenia sktadowiska odpadow w sposob

zapewniajacy funkcjonowanie urzadzen technicznych stanowigcych wyposazenie sktadowiska odpadoéw oraz zachowanie wymagan sanitarnych, bezpieczenstwa i higieny
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pracy przeciwpozarowych a takze wymagan ochrony srodowiska, zgodnie z instrukcja prowadzenia sktadowiska odpadow i decyzja zatwierdzajaca ta instrukcje, zgodnie z
art.135 ust. 2

- W 1 z 3-ech badanych probek odpadow 19 12 12 1 19 05 99 (mix) sktadowanych na sktadowisku odpadow innych niz niebezpieczne i obojetne wykazano wyzsze parametry
niz okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 16 lipca 2015 r. w sprawie dopuszczenia do sktadowania na sktadowiskach odpadow: Ogélny wegiel organiczny
(TOC)- 04,81 %suchej masy, Strata przy prazeniu (LOI)- 0 9,4% suchej masy, Ciepto spalania — 0 8,2 MJ/kg suchej masy

- nieprowadzenie wymaganego monitoringu sktadowiska w zakresie: monitoringu opadéw atmosferycznych oraz badania przebiegu osiadania powierzchni sktadowiska oraz
statecznos$ci zboczy;

- wprowadzanie wod opadowych i roztopowych oraz wod z drenazu podfoliowego do cieku bez nazwy bez wymaganego pozwolenia wodnoprawnego;

1.2. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajqcych istotnego wplywu na stan srodowiska
—monitorowanie proceséw technologicznych prowadzonych w bioreaktorach w sposdb nie odzwierciedlajacy stanu rzeczywistego (niezgodnie z PZ)

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci
- nieprawidlowy sposob wypetniania kart ewidencji odpadow;

1.10. inne przypadki niestwarzajqce zagrozenia lub zanieczyszczenia srodowiska

- niedopetnienie, przez zarzadzajacego sktadowiskiem odpadow, ciazacych na nim obowigzkow w zakresie sprawdzenia zgodnos$ci
przyjmowanych odpadéw z danymi zawartymi w karcie przekazania odpadow, zgodnie z art. 119 pkt. 2 ustawy o odpadach,

- przekazanie po ustawowym terminie wynikow monitoringu sktadowiska.
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Obiekty unieszkodliwiania odpadéw wydobywczych

Tabela nr 4a. Liczba kontroli eksploatowanych obiektéw unieszkodliwiania odpadéw wydobywczych przeprowadzonych w 2019 r.

Liczba kontroli obiektow Liczba kontroli, w ktorych
Liczba Liczba unieszkodliwiania odpadow stW|erdzon9 naruszenia . o Drzialania pokontrolne
eksploatowanych zaplanowanych na wydobywezych wg stanu na wymagat ochrony Liczba kontroli ogétem, w
obicktow 2019 1., kontroli 31.12.2019r. $rodowiska ktorych stwierdzono
unieszkodliwiania eksploatowanych naruszenia
odpadow _ obiektow ° 2| =2 o ° S ey
Wy(_iobyv_\{czych wg unleszkodI[W|an|a ozanlan (= naruszeh H E § S ; . ; Z & g s & ﬁ
ewidencji - stan na odpadow planowych pozap h klasa 1 klasa 2 kl. 1+2) N| | =E| g3|gEdz2d 2¢
31.12.2019r. wydobywezych owyc 3| 2| Sg| 2glgPgssy 28
o < < © = = ° 2 q £ 38
IS N o S _{3 ~
6 1 0 1 1 0 1 3111 0 0 0 0

- Kopalnia Kamienia Osielec S.A., Zaklad Goérniczy ,,Osielec” — kontrola pozaplanowa, na wniosek skarzacego dotyczacego duzego zapylenia, zwigzanego z dziatalnoscig kamieniotomu.
Kontrolg objeto komponenty z zakresu: ochrony powietrza, gospodarki odpadami. Sprawdzono posiadane decyzje administracyjne, realizacje zarzadzen pokontrolnych, wnoszenie oplat za
korzystanie ze srodowiska.

Naruszenie kat. 1

- prowadzenie iloSciowe;j i jakosciowej ewidencji odpadow niezgodnie ze stanem rzeczywistym

- niedopetnienie obowigzku sporzadzania i przedktadania marszatkowi wojewodztwa zbiorczych zestawien informacji o zakresie korzystania ze Srodowiska i wysokos$ci naleznych optat z tytutu
wprowadzania gazow i pylow do powietrza

- Sporzadzenie zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i ilosci odpadow, o sposobach gospodarowania nimi oraz o instalacjach i urzadzeniach stuzacych do odzysku lub unieszkodliwiania za
rok 2018 niezgodnie ze stanem rzeczywistym

- niezrealizowanie zarzadzen pokontrolnych z dnia 25 wrze$nia 2017 r.

- powadzenie dziatalno$ci w zakresie wytwarzania odpadéw objetych obowiazkiem prowadzenia ewidencji odpadéw, bez wymaganego wpisu do rejestru podmiotow wprowadzajacych
produkty, produkty w opakowaniach i gospodarujacych odpadami

- nie podjgcie wystarczajacych dziatan w celu ograniczenia emisji niezorganizowanej w trakcie pracy urzadzen mobilnych przerobki surowca
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Instalacje do termicznego przeksztalcania odpadow i instalacji do wspoélspalania odpadéw

Instalacje do termicznego przeksztalcania odpadow i instalacji do wspolspalania odpadéw

Tabela nr 5. Liczba kontroli eksploatowanych instalacji do termicznego przeksztalcania odpadéw przeprowadzonych w 2019 r.

Liczba kontroli instalacji do
termicznego przeksztalcania

Liczba kontroli, w
ktorych stwierdzono

Liczba Liczba odpadow wg stanu na naruszenia wymagar Liczba Dziatania pokontrolne
eksploatowanych | zaplanowanych 31.12.2019 1. ochrony érodowiska kontroli
instalacji do kontroli ogdtem, w —=
.. " termicznego eksploatowanych ktorych = 2 ES &
Rodzaj instalacji . . " A - 3 2 g © >
przeksztatcania instalacji do stwierdzono ® g R = g g £E= 3=
odpadow wg termicznego naruszenia s S ] z 52| 82 28 o 5
ewidencji - stan przeksztatcania Planowych | pozaplanowych klasa 1 klasa 2 (2 naruszen § 5 % g E 3 ,gﬁ = §n B2 g <
I ~ ‘o O = = =
na 31.12.2019r. odpadow kl. 1+2) S é E ] é E o % S E g §§
3 &
instalacje do
termicznego
przeksztalcania 1 1 0 1 1 0 1 2 0 1 0 0 0 0 0
odpadow
komunalnych
instalacje do
termicznego 3
przeksztalcania 2 1 0 3 2 0 2 1 (w dwoch 2 0 0 0 1 0
odpadow kontrolach)
niebezpiecznych
instalacje do
wspoOtspalania 1 1 1 0 1 1 1 0 1 1 0 0 0 0 0
odpadow
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1.2. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajacych istotnego wplywu na stan srodowiska
Naruszenie warunkow posiadanej decyzji w zakresie sposobu magazynowania odpadow.

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci
- nieprowadzenie wymaganej ewidencji odpadow
- nieterminowe wprowadzenie raportu KOBIZE

1.10. inne przypadki niestwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia srodowiska
- naruszenie zasady bliskosci — unieszkodliwienie odpadéw poza obszarem wojewodztwa, na ktorym zostaty wytworzone.

- niezgodne z prawda poinformowanie o realizacji zarzadzen pokontrolnych

2.7. brak wymaganej decyzji lub zgtoszenia okreslajacych warunki korzystania ze sSrodowiska
- przetwarzanie odpadow bez wymaganego zezwolenia — spalanie trocin

Strona 63 z 77



Gminy, regionalne instalacje do przetwarzania odpadéw komunalnych (RIPOK), instalacje komunalne

Tabela nr 6a. Liczba kontroli gmin w oparciu o dokumentacj¢ przeprowadzonych w 2019 r. w zakresie kontroli obowigzku wynikajacego z art. 9q

ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.

Liczba gmin, ktore w 2018 r. nie osiagnety wymaganego poziomu:

Dzialania pokontrolne

recyklingu i .
Liczba gmin - przygotowania recyklingu, 2 =)
Liczba do ponownego - : : g g
w o rzygotowania do Liczba kontroli, w 15 S
. . skontrolowan uzycia przyg . ) 3]
wojewodztwie - ye ponownego uzycia i . . , ktérych stwierdzono ° ]
ych gminwg | nastepujacych - p ograniczenia masy odpadow : . 5 ]
wedlug p odzysku innymi . naruszenia wymagan g [ 7]
. stanu na frakeji .. .. komunalnych ulegajacych . : = = e * g
podziatu 31.12.2019 r dnads metodami innych niz biodearadacii ochrony Srodowiska g g s © L
terytorialnego e : odpacow niebezpieczne odpadow g ] o N 8 = ‘S
komunalnych: budowlanvch i przekazywanych do = g o = )
papieru, rozbi()rkogv ch sktadowania ‘= 8
metali, ) Y = &
stanowigcych odpady & s
tworzyw komunalne 2 IS
sztucznych i S
szkla
182 58 21 2 2 17 0 0 1 2 3

* [nne — nalezy podac jakie.
*decyzje umarzajace zaptate administracyjnej kary pieni¢znej wystawione dla Gminy: Biecz, Chelmiec.

Tabela nr 6b. Liczba kontroli gmin przeprowadzonych w 2019 r. w zakresie realizacji obowigzkéw wynikajacych z ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach w zakresie gospodarki odpadami komunalnymi

L'C?; ikgﬂtrgéavg;g{(:h Liczba kontroli, w ktorych
on agizac Yn th W0 stanu na stwierdzono naruszenia Dzialania pokontrolne
g 31y ley 201ggr wymagan ochrony $rodowiska
—T - Liczba kontroli ogdtem, w ktorych
Liczba gmin w 5 stwierdzono naruszenia ° S & E
wojewodztwie 5 = (2 naruszen 22 o g g, < Six c
g o Kl. 1+2) S| 52| £85 |zeEl i 5
< . =} L 5 59 X g @ =
3 3 klasa 1 klasa 2 <€ g ° 29 2 s 5 < S
s = S 5 ] s 25 S 20
%' 5 58 ‘i S 23 g S @ o
182 18 0 16 0 16 16 1 1 0 27

* [nne — nalezy podac jakie.
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Klasa 1 — podklasy:

1.1. stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi wymaganiami:

- sporzadzenia analiz stanu gospodarki odpadami komunalnymi po terminie i nie zamieszczanie analiz w Biuletynie Informacji Publicznej

- nieosiggni¢cie wymaganego poziomu recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia frakcji: papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta odebranych z obszaru gminy;
- nieumieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej urzgdu gminy Analiz gospodarki odpadami komunalnymi;

- nieterminowe umieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej urzedu gminy Analizy gospodarki odpadami komunalnymi.

- brak uregulowania stanu formalno — prawnego przez prowadzacego PSZOK (brak decyzji zezwalajacej na zbieranie odpadow)

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci

- nieprzekazywanie terminowo Marszaltkowi Wojewodztwa Malopolskiego wykazu podmiotow wpisanych w danym roku do rejestru dziatalno$ci regulowanej w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci oraz wykreslonych z tego rejestru, zgodnie z art. 9¢ ust. 9 1 10 ucpg,

- nieprzedktadanie Marszatkowi Wojewodztwa Matopolskiego zalegltych wykazéw podmiotéw wpisanych w danym roku do rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wilascicieli nieruchomosci oraz wykreslonych z tego rejestru (za lata 2012, 2014, 2015, 2016 2017,2018),

- 1.10. inne przypadki niestwarzajgce zagrozenia lub zanieczyszczenia Srodowiska

- brak punktu selektywnego zbierania odpadéw komunalnych, samodzielnie lub wspélnie z inng gming lub gminami;

- nieumieszczanie na stronie internetowej wszystkich danych okreslonych w art. 3 ust. 2 pkt 9 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach lub umieszczanie informacji cze$ciowych,

- nieterminowe przedkladanie WIOS sprawozdania o ktérym mowa w art. 9q ust. 1 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach,

- brak wymierzania sankcji karnych przedsigbiorcom wpisanym do rejestru dziatalnosci regulowanej za nierzetelne sporzadzanie kwartalnych oraz nie wzywania ich do
poprawy nierzetelnie sporzadzonych sprawozdan,

- brak trybu i sposobu zglaszania przez witascicieli nieruchomosci przypadkow niewlasciwego §wiadczenia ustug przez przedsigbiorce odbierajacego odpady komunalne od
wiascicieli nieruchomosci,

- niepoprawne oznaczenie workow na odpady selektywnie zbierane,

- brak nadzoru nad stosowaniem przepiséw u.c.p.g. poprzez nieprowadzenie udokumentowanych kontroli podmiotéw odbierajagcych odpady komunalne od wiascicieli
nieruchomosci;

- nieokreslenie w Regulaminie utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy prowadzenia selektywnego zbierania odpadow takich jak: przeterminowane leki i
chemikalia, zuzyte baterie i akumulatory, zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny, meble i inne odpady wielkogabarytowe, zuzyte opony, odpady budowlane i rozbidrkowe;
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Tabela nr 6c¢. Liczba kontroli regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych przeprowadzonych w 2019 r. (do dnia 05.09.2019 r.)

Liczba . .
. wykonanych Liczba kontroli, w ktoérych .
Liczba kontroli stwierdzono naruszenia Liczba Dziatania pokontrolne
) Liczba zaplanowanych regionalnych wymagan ochrony $rodowiska kontroli
Liczba . P kontroli - - ogotem, w
. . instalacji w - instalacji do R
. .. | instalacji - - regionalnych - ktorych
Rodzaj instalacji ewidencji wg . . przetwarzania -
wedhug .5 instalacji do X stwierdzono > o Sl o ~
stanu na dzien . odpadow . ® £ s 2 o o 8 8| = ©
WPGO przetwarzania naruszenia = = s—=| O o 2.8 S£C B o S S ec| g
05.09.2019 r. ; komunalnych wg , 15 ~ 8|l g2 | ggs|l E2¢ =N| €vq 8
odpadow stanu na klasa 1 klasa 2 (X naruszen ) ] SE| g2 | QS FEE L 522 B
komunalnych kat. 1+2) 3| B S| e%| 25| 25 EE| Eggl @
05.09.2019 . 8| g| g3 & E°”| g5 ° 58l g°¢8
Instalacje MBP 16 16 0 10 2 1 2 2 2 2 0 0 0 0 7
Kompostownie 16 16 0 6 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sktadowiska 13 13 0 8 2 0 0 2 3 2 0 0 0 0 0 7

W zakresie wykonanych kontroli wskazanym powyzej kontrolowano 2x Spotke NOVA z Nowego Sacza. Byly to kontrole interwencyjne zwigzane z ucigzliwoscia zapachowa
(w czerwcu i w sierpniu) i obejmowaly instalacje MBP, Skladowisko i Kompostownie sporzadzono 2 protokoty kontroli ( jedna kontrola rozpisana w 3 wierszach).
Wykonano tez kontrole pozaplanowa na terenie sktadowiska odpadéw w Starym Saczy w zwiazku z pozarem — samozapton odpady cmentarne

Naruszenia klasy 1:

1.1. stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi wymaganiami

- brak objecia systemem wizyjnym wszystkich miejsc magazynowania odpadow na terenie zaktadu

- naruszenie pozwolenia zintegrowanego poprzez niezabezpieczenie dziatki roboczej siatkg oraz brak przykrycia dziatki po zakonczeniu dnia roboczego warstwa materiatu
przesypowego,

- niedopetnienie, przez zarzadzajacego sktadowiskiem odpadow, ciazacych w nim obowiazkéw w zakresie utrzymywania i prowadzenia sktadowiska odpadow w sposob
zapewniajacy funkcjonowanie urzadzen technicznych stanowigcych wyposazenie sktadowiska odpadow oraz zachowanie wymagan sanitarnych, bezpieczenstwa i higieny
pracy przeciwpozarowych a takze wymagan ochrony srodowiska, zgodnie z instrukcja prowadzenia sktadowiska odpadow i decyzja zatwierdzajaca ta instrukcje, zgodnie z
art.135 ust. 2

- niedopetnienie, przez zarzadzajacego sktadowiskiem odpadow, cigzacych na nim obowigzkoéw w zakresie utrzymywania i prowadzenia sktadowiska odpadéw poprzez
zapewnienie wymagan ochrony $§rodowiska zgodnie z instrukcjg prowadzenia sktadowiska odpadow i decyzja zatwierdzajacg t¢ instrukcje.

- w 1 z 3-ech badanych probek odpadow 19 12 121 19 05 99 (mix) sktadowanych na sktadowisku odpaddéw innych niz niebezpieczne i obojetne wykazano wyzsze parametry
niz okreslone w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 16 lipca 2015 r. w sprawie dopuszczenia do sktadowania na sktadowiskach odpadow: Ogolny wegiel organiczny
(TOC)- 04,81 %suchej masy, Strata przy prazeniu (LOI)- 0 9,4% suchej masy, Ciepto spalania — 0 8,2 MJ/kg suchej masy

- nieprowadzenie wymaganego monitoringu sktadowiska w zakresie: monitoringu opadow atmosferycznych oraz badania przebiegu osiadania powierzchni sktadowiska oraz
stateczno$ci zboczy;

- wprowadzanie wod opadowych i roztopowych oraz wod z drenazu podfoliowego do cieku bez nazwy bez wymaganego pozwolenia wodnoprawnego;

1.2. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajgcych istotnego wplywu na stan srodowiska

—monitorowanie procesow technologicznych prowadzonych w bioreaktorach w sposob nie odzwierciedlajacy stanu rzeczywistego (niezgodnie z PZ)
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1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci
- nieprawidlowy sposob wypetniania kart ewidencji odpadow;
1.10. inne przypadki niestwarzajqce zagrozenia lub zanieczyszczenia srodowiska
- niedopetnienie, przez zarzadzajacego sktadowiskiem odpadow, ciazacych na nim obowigzkoéw w zakresie sprawdzenia zgodnosci

przyjmowanych odpadow z danymi zawartymi w karcie przekazania odpadow, zgodnie z art. 119 pkt. 2 ustawy o odpadach,

- przekazanie po ustawowym terminie wynikdw monitoringu sktadowiska.

Naruszenie klasy 2 :

2.8 naruszenie warunkow decyzji zgloszenia majqcych istotny wplyw na srodowisko

Tabela nr 6d. Liczba kontroli zastepczych instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych przeprowadzonych w 2019 r. (do dnia 05.09.2019r.)

Liczba Liczba kontroli, w
Liczba wykonanych ktorych stwierdzono S
zaplanowanych kontroli naruszenia wymagan Liczba kontroli Dziatania pokontrolne
Liczba Liczba instalacji w kontroli zastepczych ochrony $rodowiska oedlem. w ktérych
Rodzaj instalacji | ewidencji wg stanu zastepczych instalacji do gotem, Ty . o 2 <
. .. .o : - - stwierdzono o Z =2l o o = £= € =
instalacji wedhug na dzien instalacji do przetwarzania naruszenia (X 2 = =l 8 Sxaq =8 58| § &8 =
WPGO 05.09.2019 r. przetwarzania odpadow ) < X SEl = 2| =z¢ g §2| E8 NS 8
odpadow komunalnych Klasa 1 Klasa 2 naruszefi kl. 1+2) g S| %5 8% 858 =2| 28| REE S
N =8 g Py & S| EssE
komunalnych wg stanu na 8| & § Sl §71 5§59 22| 28 2~ 8 °
05.09.2019 . FE| =2
Instalacje MBP 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kompostownie 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sktadowiska 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Tabela nr 6e. Liczba kontroli instalacji komunalnych przeprowadzonych w 2019 r. (od dnia 06.09.2019 r.)

Liczba kontroli, w
ktorych stwierdzono .
i . , . . Dziak: kontrol
Liczba Liczba instalacji w Liczba IIZ(IJ%E? ch fauszeiin wymasan Liczba kontroli .
. . " : o ] zaplanowanych Wy Y ochrony $rodowiska ogolem, w ktorych
Rodzaj instalacji | ewidencji wg stanu - kontroli - - ]
instalacji wedlug na dzien kontroli instalacji stwierdzono @ E| 22| 8 S == 8= 2 _°
instalacji naruszenia (2 = 3 55| 22| 22g 5§83 5| 8§ g
WPGO 31.12.2019 1. komunalnych komunalnych |\ 1 klasa 2 naruszen k1. 1+2) 8 = | SE €5/ €58 =5 58| £ S 3
: [ < & o o Y S£ B 9= S
31.12.2019. §- -:% g_cg g 3 g %o}m} (é% %c gg ggg 2
IS N O s = =2
Instalacje MBP 16 16 0 9 4 2 6 1 3 0 0 9 0 0
Sktadowiska 13 13 0 8 2 0 2 1 1 1 0 1 0 1

Klasa 1- podklasa 1.2

1.2. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajgcych istotnego wplywu na stan srodowiska

- sposob sktadowania odpadow na terenie sktadowiska odpadéw niezgodny z warunkiem okreslonym w instrukcji prowadzenia sktadowiska odpadéw komunalnych,

- niedopetnienie przez zarzadzajacego sktadowiskiem odpadoéw cigzacych na nim obowigzkow w zakresie prawidtowego prowadzenia monitoringu w fazie eksploatacyjnej
Klasa 2 — podklasa 2.7

2.7. brak wymaganej decyzji lub zgloszenia okreslajacych warunki korzystania ze srodowiska

- brak pozwolenia wodnoprawnego na wprowadzenie Sciekow przemystowych zawierajacych substancje szczegdlnie szkodliwe dla sSrodowiska wodnego do urzadzen

bedacych wiasnoscig innych podmiotéw
Biogazownie, kompostownie (z wylaczeniem RIPOK)

Tabela nr 7. Liczba kontroli biogazowni i kompostowni (z wylaczeniem RIPOK)

Liczba kontroli, w
Liczba ktdrych stwierdzono Dziatania pokontrolne
instalacji w Liczba naruszenia wymagan Liczba kontroli P
. ewidencji Liczba wykonanych ochrony Srodowiska ogétem, w ktorych
Rodzaj | h | kontroli ierd > 5 o
instalagji wg stanu na | zaplanowanyc ontroli stwierdzono ® 2l=dg o o S o £=| & =
dzien kontroli wg stanu na naruszenia (X g E §3 ; z ; 2 g 5% 2 £ LE, g £ LE, g
31.12.2019 31.12.2019r. | klasal klasa 2 naruszen kl. 1+2) N = |28 $3| 555 E5 28| S8 5
= k] S S g eyl £= 8o A& Ng s S
r. 1] c o € 2| €53 495 < @ = O B )
2 s | g9 =2 2 o se| 2 &
E 2
Kompostownie 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Biogazownie 2 1 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Postepowanie z olejami odpadowymi

Tabela nr 8a. Liczba kontroli wytwércéw olejow odpadowych

Liczba kontroli wytworcow Llsct\iﬁ:rlé(;gggl;%mgg;}gh
olejow odpadowych wg stanu na , . . Dziatania pokontrolne
Liczh 31.12.2019 r wymagan ochrony Liczba kontroli ogétem,
. L iczba e : Srodowiska W ktorych stwierdzono
(ﬁgzgva:é?:igtogl zaplanowanych na naruszenia
wg ewidencji - sta};1 na 2019 ., kontroli z S g
S 1250101 Wytworcow olejow . 2| E| £2/ 8 |8:4d=2.4 5F
i . = e =0 'd g R =
odpadowych lanowych ozaplanowych klasa 1 klasa 2 (ZkTaﬁsézen 5 = E ‘g %—é 25289 5 §
planowych | pozaplanowy - 142) S| B| T5| 83| 8595Fy 28
a 3 S¥| £EY 58958 =18
= g g8| = = e g
Ewidencja
podmiotdéw nie 2 1 10 7 1 8 12 | 6 8 0 0 6 0
jest prowadzona

Klasa 1:

1.1. stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi wymaganiami

gromadzenie wytworzonych odpaddéw w sposob nieselektywny,

postepowanie z olejami odpadowymi niezgodnie z obowigzujacymi przepisami tj. rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 5 pazdziernika 2015 r. w sprawie
szczegdlowego sposobu postepowania z olejami odpadowymi.

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci

nie prowadzenie ilosciowej i jakosciowej ewidencji odpadow

nie sporzadzanie i nieprzedlozenie do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i iloSciach odpaddéw, o sposobach
gospodarowania nimi oraz o instalacjach stuzacych do odzysku i unieszkodliwiania za rok 2018

ewidencja odpaddéw prowadzona niezgodnie ze stanem rzeczywistym.

nieprzedtozenie do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i ilosciach odpaddw, o sposobach gospodarowania nimi oraz o
instalacjach stuzacych do odzysku i unieszkodliwiania za rok 2018

niezarejestrowanie si¢ 1 niewprowadzenie raportu za 2018 r. do Krajowego Osrodka Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBiZE).

firma nie sporzadzita rocznego sprawozdania OS-OP1 za rok 2018 dla produktow Brak sprawozdania

1.6. brak wpisow do rejestrow

zaktad nie terminowo ztozyt raport w Krajowym Osrodku Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBIZE),

brak ewidencji zawierajacej informacje o sposobie korzystania ze §rodowiska oraz niewywiazanie si¢ z obowiazku przedktadania do Urzedu Marszatkowskiego
zbiorczego zestawienia informacji o zakresie korzystania ze srodowiska i wysokosci naleznych optat z tytutu wprowadzania gazéw i pytow do powietrza.
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e 1.7. brak oplat za korzystanie ze Srodowiska
— brak ewidencji zawierajacej informacje o sposobie korzystania ze $rodowiska oraz niewywigzanie si¢ z obowiazku przedktadania do Urzedu Marszatkowskiego
zbiorczego zestawienia informacji o zakresie korzystania ze srodowiska i wysokos$ci naleznych optat z tytutu wprowadzania gazow i pytdéw do powietrza.
e 1.10. inne przypadki niestwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia Srodowiska
— na beczce przeznaczonej do magazynowania odpadowych olejow, nie byto umieszczonego w miejscu widocznym napisu informujacego o kodzie magazynowanego
odpadu, oznakowania wymaganego przepisami dotyczacymi transportu odpadéw niebezpiecznych, a takze miejsce magazynowania odpadowego oleju nie bylo
wyposazone w urzadzenia lub $rodki do zbierania wyciekéw tych odpadow.

Klasa 2:

e 2.1 zanieczyszczenie srodowiska
—  prowadzenie gospodarki odpadami niezgodnie z nakazem okreslonym w art. 16 ustawy o odpadach

Tabela nr 8b. Liczba kontroli podmiotéw zbierajacych oleje odpadowe

Liczba kontroli podmiotow Liczba kontroli, w ktérych
e P stwierdzono naruszenia N
zbierajacych oleje odpadowe wg . - . Dziatania pokontrolne
Liczba t 31.12.2019 wymagan ochrony Liczba kontroli ogotem,
Liczba podmiotéw stanu na 31.12.2019 r. srodowisk: 5 i
708 b . zaplanowanych na Srodowiska w ktorych stwierdzono
zbierajacych oleje 2019 1. Kontroli naruszenia
odpadowe wg d”' \ - ° =
ewidencji - stan na _podmiotow @ g =2 o o = £
31.12.2019 r zbierajacych oleje (= naruszeh E g| &3 ;3 5 ; Z £ £s 3 25
A2, . - = . =
odpadowe planowych pozaplanowych klasa 1 klasa 2 Kl. 1+2) § 5 —%é 3 .% 3 §D§ 2 ? § %%
=z ~
Ewidencja
podmiotéw nie 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
jest prowadzona
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Tabela nr 8c. Liczba kontroli podmiotéw prowadzacych regeneracje olejow odpadowych

Liczba kontroli podmiotow Liczba kontroli, w ktérych
Liczba zbierajgcych oleje odpadowe wg stherdzonQ na;uszenla . L Dziatania pokontrolne
Liczba podmiotéw | h stanu na 31.12.2019 r. wymagan ochrony Llczb'a kontroli ogotem,
prowadzacych zaplanowanych na srodowiska w ktorych stwierdzono
regeneracj¢ olejo 2019 ., kontroli naruszenia
ogdpadOV\J/f/ch \jvgW podmiotéw > 3 <
ewidencji - stan na prowadzacych ‘ 2 S £E] 8 Bzd.8 - 3 ¢§» S
31.12.2019 r regeneracj¢ olejow (X naruszen E 2 88| = E <28 56§ .g g
A2, . odpadowych planowych pozaplanowych klasa 1 klasa 2 Kl. 1+2) S ks %_S:; 83| 8 ?o-% &25E§ &%
o c = c 2l c 54 <=5 %
[=% g ﬁ 8. s s o ; g g \8/
2 1 1 0 1 0 1 1 0 1 0 0 0 0
Klasa 1

1.1. stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi wymaganiami
- magazynowanie odpadow niezgodnie z posiadanym pozwoleniem zintegrowanym,

1.6. brak wpiséw do rejestréw
- brak wpisu do BDO w zakresie wytworcy odpadéw obowigzanego do prowadzenia ewidencji odpadow
1.10. inne przypadki niestwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia Srodowiska

- nieterminowe potwierdzenie odbioru odpadéw zza granicy

Tabela nr 8d. Wykaz podmiotéw prowadzacych regeneracje olejow odpadowych

Lp.

Nazwa i adres zarzadzajacego instalacja do
regeneracji olejow odpadowych wg stanu na
dzien 31.12.2019 r.

Adres instalacji

EUROBAC Sp. z 0.0.
ul. Dworcowa 2 32-540 Trzebinia

ul. Dworcowa 2 32-540 Trzebinia

HIG POLSKA Sp. z 0.0. ul. Niedzwidzieniec
18, 41-506 Chorzow

dz.nr ew. 517/215 przy ul. Wyszynskiego
2 38-300 Gorlice
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Podmioty prowadzace dzialalno$¢ w zakresie zbierania odpadow

Tabela nr 9. Liczba kontroli podmiotéw zbierajacych odpady (tworzywa sztuczne, paliwo alternatywne, guma)

Liczba kontroli zbierajacych . . B}
Liczba kontroli, w ktorych
Liczba zaplanowanych ;I?V%Zd; t(;x(;?ywnz SZE:E;;] ?/;/ stwierdzono naruszenia . L Dziatania pokontrolne
Liczba podmiotow ; P ywne, g 9 wymagan ochrony $rodowiska Liczba kontroli ogotem,
bierai na 2019 r., kontroli stanu na 31.12.2019r. w ktorych stwierdzono
zbierajacych odpady S :
podmiotow naruszenia
(tworzywa sztuczne, L
- zbierajacych odpady °
paliwo alternatywne, > o ® 3 g~
uma) wg ewidencji - (tworzywa sztuczne, : 2 s 25| 3 834 =3 5E
g 31122019 paliwo alternatywne, (X naruszen S x 88| =2|=td §8¢g| 8
stan na 31.12.2019 r. quma) planowych pozaplanowych klasa 1 klasa 2 kl. 1+2) 3 5 —g‘g‘ RN gbg £ ? 5 o8
X ] = = 0
S| E| §8| § |8°7 &7 °| 58
=z A
178 14 14 70 31 10 41 21 13 28 1 0 25 3

Klasa 1 — naruszenia w wyniku, ktérych nie nastapilo zagrozenie lub zanieczyszczenie Srodowiska np.:

1.1. stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi wymaganiami:

- magazynowanie odpadow w miejscu na ten cel nieprzeznaczony,

- brak wymaganego wpisu do Rejestru podmiotow wprowadzajacych produkty, produkty w opakowaniach i gospodarujacych odpadami

1.2. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajacych istotnego wplywu na stan Srodowiska:

- naruszenie warunkow pozwolenia zintegrowanego w zakresie jakosci Sciekow,

- naruszenie zezwolenia na zbieranie odpadow

1.3. brak lub naruszenie warunkow zgloszenia:

- nieterminowe przekazanie informacji umozliwiajacej logowanie do wizyjnego systemu kontroli miejsca magazynowania odpadow,

- przekroczenie wielko$ci dopuszczalnych emisji okreslonych pozwoleniem zintegrowanym

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci:

- nie sporzadzenie zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i ilosci odpadow, o sposobach gospodarowania nimi oraz o instalacjach i urzadzeniach stuzacych do odzysku i
unieszkodliwiania tych odpadow,

- sporzadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i ilosci odpadow, o sposobach gospodarowania nimi oraz o instalacjach i
urzadzeniach stuzacych do odzysku lub unieszkodliwiania

1.6. brak wpisow do rejestrow:

- brak rejestracji w Krajowym Os$rodku Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBIZE) oraz nie sktadanie w zwigzku z tym raportow,

- nieterminowe sporzadzanie raportu do Krajowym Osrodku Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBIZE)

1.7. brak oplat za korzystanie ze Srodowiska:
- nierzetelne sporzadzenie informacji o zakresie korzystania ze srodowiska oraz o wysokosci naleznych optat do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego
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1.10. inne przypadki niestwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia Srodowiska

- przekazywanie zebranych odpadéw nieuprawnionym odbiorcom zewngtrznym,

- nie zapewnienie pelnego monitoringu miejsca magazynowania,

- nie przekazywanie w terminie 7 dni organowi rejestrujacemu wlasciwemu ze wzgledu na miejsce ostatniej rejestracji pojazdu za§wiadczenia o demontazu pojazdu

Klasa 2 — naruszenia w wyniku ktorych moze nastgpi¢ lub nastapilo zagrozenie lub zanieczyszczenie srodowiska np.:
2.7. brak wymaganej decyzji lub zgloszenia okreslajacych warunki korzystania ze Srodowiska:

- prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w zakresie zbierania i przetwarzania odpadéw bez wymaganego zezwolenia

2.8. naruszenie warunkéw decyzji lub zgloszenia majacy istotny wplyw na srodowisko

- niedotrzymanie warunkow ograniczenia emisji zanieczyszczenia do powietrza

Dzialania wojewodzkich inspektorow ochrony srodowiska w 2019 r. z zakresie zapobiegania wystepowaniu pozaréw odpadow

Tabela nr 10. Dzialalno$§¢ kontrolna w miejscach zagrozonych wystapieniem pozaru odpadéw

Liczba kontroli miejsc Liczba kontroli, w Liczba Liczba kontroli, w Dziatania pokontrolne
zagrozonych wystgpieniem | ktorych stwierdzono kontroli ktorych
pozaru naruszenia ogolem, stwierdzono
wymagan ochrony w ktorych zagrozenie
srodowiska stwierdzono wystapieniem
ogdtem | W tym przy Klasal | Klasa2 naruszenia pozaru e o
wspotudziale 0328 . g <
: . o c > =] 3]
innych organow , s Na 5 g ® 2 8 =~ 2L
(nhp. Policja (2 naruszef EEDTEE ™ 8 g £ 3 82 Z e s £
3 Kl. 1+2) 8Rk5§¢8 = < 89 = < 3 55 € &N
PSP, organow ) 2 5= KR8 (3] = N & = R =8 S =]
> 018 2T VEFE| N 3 25 2z 3 g ag RN E 5
samorzadowych 2B 51 gl 8 IS NS 25 2§ s 2 s 9% f;éb
itd.) - £ g8 S |55 |88 | ¢3¢ | ¢
86 5 31 13 44 1 1 32 24 30 1 1 7 2 98

* kontrole ujete w tabeli dotyczyly miejsc faktycznie zagrozonych pozarem, cel nr 1 byl stosowany réwniez przy kontrolach dotyczacych
ogolnych zagadnien zwiazanych z gospodarka odpadami.
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Kontrola w zakresie transportu odpadoéw (z wylaczeniem transgranicznego przemieszczania odpadéw)

Tabela nr 11. Liczba kontroli transportéw odpadow przeprowadzonych przez wojewddzkich inspektoréw ochrony srodowiska w 2019 r.

Liczba kontroli Liczba kontroli, w ktorych stwierdzono naruszenia Liczba przypadkéw skierowania pojazdu wraz z odpadami
transportow na wyznaczony parking
odpadow Ogolem Polegajace na nieprawidlowe;j Na podstawie art. 24a ust. | Na podstawie art. 24a ust. 1
klasyfikacji odpadéw 1 pkt 1 ustawy o odpadach pkt 2 ustawy o odpadach
5 0 0 Nie dotyczy Nie dotyczy

* W trakcie 2 z ww. 5 kontroli prowadzono zarowno kontrole transportow krajowych jak i miedzynarodowych.

Kontrole w zakresie gospodarki komunalnymi osadami $ciekowymi

Tabela nr 12. Kontrole w zakresie gospodarki komunalnymi osadami $ciekowymi

Liczba Liczba kontroli Liczba kontroli, w Liczba Dziatania pokontrolne
podmiotéw wg ktorych stwierdzono kontroli
ewidencji - naruszenia wymagan ogolem,
stan na ochrony srodowiska w ktorych
31.12.2019 . Planowych pozaplanowych Klasa 1 Klasa 2 stwierdzono <
naruszenia g -
E L2 o o 5 'aﬁr@ 2 =
(2 naruszen '% —E _ﬂg) g ; ; z 5 5 g o g =
K. 1+2) 5|2 |5 | 85|85 | 25| 828 2
3| & 5% | €| g 58| 233 %
a 1S N a =8 =3 22| =258 o
Podmioty 305 8 10 5 7 12 4 8 9 0 0 1 0
wytwarzajace
komunalne osady
Sciekowe
Podmioty 4 0 3 1 1 2 0 2 2 0 0 0 0
przyjmujace
komunalne osady
Sciekowe do
rolniczego
wykorzystania
Podmioty 6 0 3 2 0 2 0 1 1 0 0 0 0
przetwarzajace
komunalne osady
Sciekowe w
procesach innych
niz rolnicze
wykorzystanie
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Kontrole w zakresie gospodarki odpadami w postaci drewnianych podkladow kolejowych

Tabela nr 13. Kontrole w zakresie gospodarki odpadami w postaci drewnianych podkladow kolejowych

Liczba kontroli, w

Liczba kontroli ktérych §tw1erdzon(3 LICZba- Dziatania pokontrolne
naruszenia wymagan kontroli
Liczba ochrony $rodowiska ogolem,
podmiotéw wg ;N !(tédrych = = .
ewidencji - stwierazono 2 ) g 9| E=| & =
stan n; naruszenia 2 _% ES| B 5 3 gﬂ 3 5| 38| §=8| =
(<53 = < < ]
31.12.2019 1.: planowych pozaplanowych Klasa 1 Klasa 2 5| = '% g E g E E g E g% % %% ';30
(X naruszen =3 s 53 g ® gg S 9 ,‘Sg mﬁg ©
Kl 1 +2) IS N o %D ; g ,ﬁ - = -
Podmioty
wytwarzajace
Odgfgv{n"i‘gﬁszﬁc' 12 8 3 5 1 6 5 2 0 0 2 0 0 4
podktadow
kolejowych
Podmioty
prowadzace
zbieranie odpadow
w postaci 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
drewnianych
podktadow
kolejowych
Podmioty
prowadzace
przetwarzanie
odpadow w postaci 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
drewnianych
podktadow
kolejowych
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Administracyjne kary pieni¢zne

Tabela nr 14a. Decyzje administracyjne (ostateczne) w zakresie ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach, wydane przez
wojewddzkich inspektorow ochrony srodowiska w 2019 r.

Podstawa prawna naruszenia Liczba decyzji ogétem Kary umorzone w trybie ustawy Kary roztozone na raty w trybie Odstgpienie od wymierzenia
Ordynacja podatkowa ustawy Ordynacja podatkowa kary na podstawie art. 189f kpa

Art. 194 ust. 1 pkt 1 0

Art. 194 ust. 1 pkt 2 0

Art. 194 ust. 1 pkt 2a

Art. 194 ust. 1 pkt 2b

Art. 194 ust. 1 pkt 2c

Art. 194 ust. 1 pkt 2d

Art. 194 ust. 1 pkt 3 1

Art. 194 ust. 1 pkt 4 (w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 7

04.09.2018 r.)

Art. 194 ust. 1 pkt 4 (w brzmieniu obowigzujacym od dnia 3

05.09.2018 r.)

Art. 194 ust. 1 pkt 5 29 12

Art. 194 ust. 1 pkt 5a

Art. 194 ust. 1 pkt 6

Art. 194 ust. 1 pkt 7

Art. 194 ust. 1 pkt 8

Art. 194 ust. 4 8 5

Art. 194 ust. 5 5

Art. 194b ust. 1

Art. 195 1

Art. 195a

Art. 195b

Art. 32 Ogdtem 4
w tym w zwigzku z art. 32 ust. 1la 2 2 0 0
w tym w zwigzku z art. 32 ust. 1b 0 0 0 0
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Tabela nr 14b. Kary pieni¢zne (ostateczne) w zakresie ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach,
wydane przez wojewodzkich inspektorow ochrony srodowiska w 2019 r.

Podstawa prawna Liczba decyzji ogétem Kary zawieszone na Kary umorzone na Kary umorzone w trybie Kary roztozone na raty w Odstapienie od

naruszenia podstawie ustawy o podstawie ustawy o ustawy Ordynacja trybie ustawy Ordynacja wymierzenia kary na
utrzymaniu czystosci i utrzymaniu czystosci i podatkowa podatkowa podstawie art. 189f kpa
porzadku w gminach porzadku w gminach

Art. 9y ust. 1 0 - -

Art. 9y ust. 2 0 - -

Art. 9z ust. 1 0 - -

Art. 9z ust. 2 2 1

Art. 9z ust. 4 0 - -

Art. 97 ust. 6 0 - -

Art. 9za 0 - -

Tabela nr 14c. Opinie, postanowienia i informacje - wydawane przez WIOS w 2019 roku

Lp. | Rodzaj dokumentu Podstawa prawna Liczba wydanych
dokumentow

1. Opinie w zakresie oceny towaru przewozonego przez granice Art. 3 ustawy z dnia 29 czerwca 2007 r. o 13
miedzynarodowym przemieszczaniu odpadow (Dz. U. z
2018 r. poz. 296 z pdzn. zm.)

2. Informacja dotyczaca przestrzegania przepisdw o ochronie $rodowiska przez prowadzacego dziatalno$¢ w zakresie odzysku lub | Art. 5 ustawy z dnia 29 czerwca 2007r. o 12

unieszkodliwiania odpadow. miedzynarodowym przemieszczaniu odpadéw ( Dz. U z

2018 r. poz. 296 z p6ézn. zm.)

3. Postanowienie w przedmiocie spelnienia wymagan okreslonych w przepisach ochrony srodowiska art. 41a ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach 112
(Dz. U. 22019 r. poz. 701, z p6zn. zm.)

4. Opinie w przedmiocie uznania przedmiotu lub substancji za produkt uboczny Art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o 41
odpadach (Dz. U. 22019 r., poz. 701 z pézn. zm.)

5. Opinie w przedmiocie odmowy uznania przedmiotu lub substancji za produkt uboczny Art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o 4
odpadach (Dz. U. 22019 r., poz. 701 z p6zn. zm.)
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