1. Dzialalno$¢ kontrolna WIOS

W 2021 r. w ewidencji WIOS znajdowato si¢ 14599 zakladow. W poréwnaniu z rokiem 2020
los¢ ta wzrosta o 779 tj. 0. 5,6%. Ogdlny wzrost liczby podmiotéw wynika z dokonywania
wpisdéw nowych jednostek m.in. na skutek wplywajacych w 2021 roku interwencji, czy
wnioskOw o przeprowadzenie kontroli przesytanych przez organy ochrony s$rodowiska.
Skontrolowano 2985 uzytkownikow srodowiska, nastapit wzrost o ok. 20% (m.in. w zwigzku
z wigksza 1iloscig kontroli dokumentacyjnych zaktadow — 652 kontroli wigcej). Ilos¢
podmiotdw objetych kontrola w odniesieniu do ogolnej ilosci zakladow w ewidencji
stanowila 18%.

Poréwnujac rok 2020 z rokiem 2021 nalezy podkresli¢, ze nadal utrzymuje si¢ znaczacy
udziat kontroli pozaplanowych w ogdlnej liczbie kontroli terenowych. W gltéwnej mierze sa
to kontrole interwencyjne, przy czym ich znaczaca czg$¢ wynikata ze zgloszen dokonanych
poprzez prowadzony przez Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego portal ,,Ekointerwencja”.
Kolejng kwestig taczacg rok 2021 r. z rokiem poprzednim jest utrzymujacy znaczacy udziat
kontroli wynikajacych z art. 4la ustawy o odpadach w ogodlnej liczbie kontroli
pozaplanowych. Kontrole te wymagaja doglebnej analizy wniosku podmiotu starajacego si¢
o zezwolenie/pozwolenie zintegrowane. Niejednokrotnie w trakcie kontroli ujawniane sa
rozbieznosci pomiedzy zapisami zawartymi we wniosku, a stanem rzeczywistym
stwierdzonym przez inspektoréw. Maja rowniez miejsce przypadki, kiedy wniosek
przekazany przez organ do WIOS jest niezgodny z zalaczonym operatem p.poz. Wowczas
przed zakonczeniem kontroli i wydaniem postanowienia opiniujgcego spetnianie wymagan
niezbedne jest doprecyzowanie kwestii budzacych watpliwosci.

Kontrole z zakresu gospodarowania odpadami czgsto wykazujg naruszenia, ktére wigza si¢
z wymierzeniem administracyjnej kary pieni¢znej np. za zbieranie/ przetwarzanie odpadow
bez decyzji, a takze za brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji odpadow.

Podobnie jak w roku 2020 r., w roku sprawozdawczym 2021 udowodnienie procederu
spalania odpadéow bylo mozliwe glownie dzieki realizowanym ze s$rodkéw WFOSiGW
badaniom prébek popioldow z kontrolowanych Zrdédet ciepta, na podstawie ktorych Instytut
Chemicznej Przerobki Wegla sporzadzat ekspertyzy, ktore w sposob jednoznaczny okreslaty
czy doszto do spalania odpadow, czy tez nie. W pordwnaniu do kontroli przeprowadzanych w
latach poprzednich (kiedy WIOS nie dysponowal narzedziem w postaci ww. badan oraz
ekspertyz) wzrosta liczba kontroli, w trakcie ktorych zebrany materiat dowodowy w pelni
udokumentowat spalanie odpadéw.

W kwestii ustalen kontroli w poréwnaniu do roku 2020, obecnie nastgpita poprawa
w nastepujacych obszarach:

- instalowanie urzadzen ochrony §rodowiska w matych zaktadach produkcyjnych,

- zmianie sposobu ogrzewania zaktadéw na bardziej ekologiczne tj. gaz lub OZE.

W dalszym ciggu wystepuja istotne naruszenia w obszarach kontroli palenisk; w duzej mierze
kontrole potwierdzaja spalanie odpadéw (2/3 przebadanych probek przez ICHPW wskazuje
na spalanie odpaddéw; analizy potwierdzaja, ze w pobranych probach popiotu wystepuja
metalowe elementy, ktore znajdujg si¢ w drewnie pochodzacym np. z budowy czy palet, a
ludzie nie traktuja ich jako odpady. Dodatkowa kwestig jest rowniez pogorszenie jakosci
paliwa — wegla, jaki dostepny jest na rynku).

Przedsigbiorcy sg bardziej §wiadomi, iz nalezy dba¢ o $rodowisko i mozna to zaobserwowac
rowniez w mniejszych zaktadach. Mniejszych przedsigbiorcow nie zawsze sta¢ jest na
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zastosowanie najlepszych rozwigzan technologicznych, jednak prowadza dzialania aby je
wdrozy¢.
W zakresie ochrony przed hatasem w poréwnaniu z 2020 r. nie odnotowano zdecydowane;j
poprawy w konkretnych obszarach. Zdecydowang wigkszos¢ w zakresie nadmiernej emisji
halasu do s$rodowiska stanowi halas o charakterze przemyslowym, w szczegdlnosci
niewielkie, zmieniajace si¢ podmioty, zlokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie zabudowy
mieszkaniowej. Istotnym problemem powodujacym naruszenia sa tez hatasy komunalne,
gltoéwnie zewnetrzne urzadzenia chtodnicze i klimatyzacyjne nowych obiektow wsrod osiedli
mieszkaniowych (sklepdéw, restauracji, hoteli, itp.) pracujace przez catg dobe.
Glownymi przyczynami tego stanu sa:
- brak stosowania przez zaktady skutecznych dzialan przeciwhalasowych dla urzadzen
oraz praca w otwartej przestrzeni lub przy otwartych drzwiach i oknach,
- instalowanie w sklepach, hotelach, lokalach gastronomicznych i1 rozrywkowych —
zewngtrznych agregatow chlodniczych oraz instalacji wentylacyjno- klimatyzacyjnych
bez stosownych zabezpieczen akustycznych,
- lokalizacja nowych osiedli mieszkaniowych w bliskim sgasiedztwie istniejacych
zakladow
- brak ekranow akustycznych dla zabudowy mieszkaniowej w sasiedztwie drog oraz linii
kolejowych o duzym nat¢zeniu ruchu,
- prowadzenie placow budéw (nowych inwestycji) w sasiedztwie zasiedlonych
pierwszych budynkow danego osiedla.

W roku ubiegtym, poréwnujac rok 2020, zauwazalny jest wzrost stwierdzanych w toku
kontroli nieprawidtowosci w zakresie kontroli dot. fluorowanych gazéw cieplarnianych.
Naruszenia obejmujg coraz wigkszy zakres zapisoOw ustawy z dnia 15 maja 2015 r. o SZWO
1 f-gazach. Wynika to z przeprowadzenia w 2020 r. cyklu kontrolnego dot. fluorowanych
gazOw cieplarnianych, a co za tym idzie przeprowadzania kontroli uwzgledniajacych
zagadnienia, ktore do tej pory nie byly tak szeroko kontrolowane. Przyczyna naruszen jest
takze szereg obowigzkow, jakie musza spetnia¢ przedsigbiorcy oraz brak $wiadomosci
przepisow dot. fluorowanych gazow cieplarnianych.

Ponadto nalezy nadmieni¢, ze w dalszym ciggu pod nadzwyczajnym nadzorem pozostajg
spalarnie odpadéw medycznych, w zwiazku ze zwigkszong iloscia odpadéw medycznych
wytwarzanych w trakcie pandemii COVID-19.

Aktualnie na biezagco przygotowywane sa projekty decyzji - polecen Wojewody
Malopolskiego oraz przeprowadzane sg konsultacje 1 spotkania organizowane przez
Matopolski Urzad Wojewodzki. Na poczatku 2021 roku, Wojewoda Matopolski wydat dwa
polecenia dla obydwu spalarni odpadéw medycznych znajdujgcych si¢ na terenie
wojewodztwa malopolskiego, ktére w dalszym ciggu sa przedtuzane. Decyzje te pozwolity
tym podmiotom na magazynowanie zwi¢kszonych ilosci odpadow, co przetozylo si¢ na
wznowienie odbioru odpadéw medycznych od ich wytwoércéw — a tym samym uniknigcie
znacznego zagrozenia epidemiologicznego zwigzanego ze sposobem magazynowania tych
odpadow.



1. Najciekawsze zdjecia z dzialan Inspekcji Ochrony Srodowiska

Fot. nr 1. Inspektor w trakcie dziatan prowadzonych w zwigzku z kontrolg zatrzymanego
transportu odpadow (Olkusz, dnia 21.10.2021 r.)




Fot. nr 2. Inspektorzy w trakcie dziatan (kontrola transportow odpadow) realizowanych przy
wspoipracy z Krajowq Administracjq Skarbowq oraz Policjg (Olkusz, dnia 21.10.2021 r.)

Fot. nr 3. Inspektor w trakcie dzialan polegajgcych na zadymiani kanalizacji opadowej na
terenie zakladu PLAST MM ADRIAN PEKALA, Ofiar Oswigecimia 554, 32-620 Brzeszcze
(Brzeszcze, dnia 8.10.2021 r.)



Fot. nr 4. Inspektor w trakcie dzialan kontrolnych prowadzonych w Krakowskich Zaktadow
Garbarskich w Krakowie (Krakow, dnia 22.04.2021 r.)

Fot. nr 5. Inspektor WIOS w trakcie akcji ,, Szczepimy sie od Giewontu po Pustynie Bledowskq
(Klucze, dnia 13.06.2021 r.)
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Fot. nr 6. Pobor probek sciekow oraz wody powierzchniowej na rzece Ropa, w ramach
rozpoznania zanieczyszczenia w terenie w dniu 15.02.2021r.

Fot. nr 7. Pomiar hatasu Parafia Mitosierdzia Bozego w Starym Sgczu w dniu 25.04.2021r.



Fot. nr 8. Uz'yci wiertni podczds kontroli na terenie przylegaqcym do rzeki Dunajec w
Nowym Sqczy gdzie w nielegalnych wyrobiskach Zwiru zostaly zdeponowane zmieszane
odpady budowlane, 28.07.2021 r.
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Fot. nr 9. Pbiemnie ro'bek do badan aktywnosci tlenowej (AT4) odpadow pochodzgcych z
dwustopniowej stabilizacji tlenowej frakcji nadsitowej odpadow komunalnych.
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Fot. nr 10. Pobor probek sciekow z terenu oczyszczalni Sciekow przemystowych
doplywajgcych z terenu bytej Rafinerii Nafty ,, GLIMAR” w Gorlicach - wyjazd na zgtoszenie
w trakcie pelnienia pracy zmianowej.

2. Wspélpraca z innymi organami w ramach PPA, w tym zagadnienia wymagajace
usprawnienia lub zmiany [w tym zmiany prawaj.

Na podstawie art. 29 pkt 4 ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska prowadzony jest rejestr
zakltadow, mogacych spowodowaé powazng awari¢ w formie elektronicznej bazy danych.
Odpowiednie informacje kierowane sg do jednostek administracji samorzagdowej w ramach
przekazywania wnioskOw oraz opiniowania studiow 1 planéw zagospodarowania
przestrzennego (art. 11 1 art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym) — w 2021 roku udzielono odpowiedzi na 108 wnioskow.

Ponadto wydano:

-10 postanowien z art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym,

- 3 postanowienia z art. 264b ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska
w przedmiocie opinii dla Raportu o Bezpieczenstwie, na wniosek Komendanta
Wojewodzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej w Krakowie.

3. Dobre praktyki lub rozwiazania zastosowane w WIOS, zwiazane z dzialalno$cia
kontrolng mozliwe do wykorzystania w innych wojewddztwach.

Do dobrych praktyk i rozwigzan stosowanych podczas kontroli prowadzonych w 2021 roku
nalezy wymieni¢ m.in:
- zwickszenie wspolpracy pomiedzy WIOS oraz policja i prokuratura w sprawach
dotyczacych nielegalnego postgpowania z odpadami — w tym wspodlpracy na szczeblu
migdzywojewddzkim;



- prowadzenie okresowych kontroli na drogach przy wspotpracy innych stuzb (KAS, Policja,
ITD) — obecnie wdrozonych z czestotliwoscig raz na miesiac;

- wspotpraca z Powiatowymi Zespotami Doradztwa Rolniczego;

- przeprowadzanie w sposob zdalny konsultacji w poszczegdlnych blokach tematycznych
miedzy inspektorami w zakresie prowadzonych kontroli, zagadnien prawnych oraz
watpliwosci wyniktych w ich trakcie, co pozwala poszerza¢ swoja wiedz¢ w rdéznych
dziedzinach zwigzanych z ochrong srodowiska oraz wtasciwie i skutecznie wykonywac prace
inspektora;

- wykorzystywanie bezzatogowych statkow powietrznych (dronéw) w prowadzonych
dziataniach;

- wykorzystanie kamery termowizyjnej w prowadzonych dzialaniach;

- mozliwo$¢ przeprowadzania czynno$ci w ramach art. 10b ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska zamiast tradycyijnej kontroli w celu usprawnienia przebiegu dziatan kontrolnych,

- wspotprace z laboratoriami zewngtrznymi w zakresie poboru probek odpadow w celu
sprawdzenia czy kontrolowani prawidlowo klasyfikuja wytwarzane odpady zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 roku w sprawie katalogu
odpadow (Dz. U. z 2020 r., poz. 10). Dziatania te pozwolily na ujawnienie przypadkéw
btednej klasyfikacji odpadow. Prowadzone dziatania wskazuja na zasadno$¢ rozszerzenia
zakresu badan realizowanych przez GIOS Centralne Laboratoria Badawcze w szczegdlnosci o
pobdr prob odpadow.

- pobdr popiotldéw =z urzadzen grzewczych matej mocy. Na terenie wojewoddztwa
matopolskiego w roku 2021 pobrano 65 probek popiotu, z ktorych w49 przypadkach
potwierdzono spalanie réznego rodzaju odpadoéw. Ekspertyza wykonana przez laboratorium
jest wlasciwym narzedziem w przypadku, gdy mamy do czynienia z sytuacjami niepewnymi,
a wyniki badan wykazuja spalanie np. ptyt wiérowych w zaktadach meblarskich czy innych
odpadéw zwigzanych zprowadzong dzialalnoscia 1 na jej podstawie mozliwe jest
wymierzenie kary grzywny.

- wspolpraca Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Krakowie z Urzedem
Marszatkowskim Wojewddztwa Matopolskiego w sprawie programu ochrony powietrza;

- organizowanie kilkudniowych szkolen w zakresie poszczegdlnych blokéw zagadnien
wynikajacych z szeroko pojetych przepisow ochrony srodowiska, na ktérych omawiane sa
problemy wynikajace z interpretacji przepiséw jak i problemy wynikajace bezposrednio ze
sposobu prowadzenia kontroli. Do szkolenia dostep ma kazdy z inspektoréw, szkolenie
odbywa si¢ w godzinach pracy prowadzone jest przez prawnika z wysoka wiedza
merytoryczng i jak i praktyczng w zakresie kontroli wykonywanych przez inspektorow 10S.

4. Informacja o liczbie skontrolowanych zakladow, na terenie ktorych eksploatowane
sq instalacje stosujace ciezki olej opalowy oraz o liczbie skontrolowanych statkow
stosujacych olej do silnikow statkow zeglugi Srodladowej — zgodnie z pismem z dnia
20 kwietnia 2021r., znak: DI/0703/68/2021/eg zostanie przekazana przez WIOS w
terminie do dnia 15 marca 2022 r. Informacja w powyzszym zakresie zostanie
sporzadzona przez DI w oparciu o Raport 7 przeprowadzonej przez 10S kontroli
zawartosci siarki w ciezkim oleju opatowym oraz w oleju do silnikow statkow Zeglugi
srodlgdowej w 2021 r.

Na terenie wojewodztwa matopolskiego zostaty wykonane 3 kontrole instalacji, w ktérych
spalany jest cigzki olej opalowy, a takze przeprowadzono 8 kontroli statkow zeglugi
srodladowej wpisanych do rejestru prowadzonego przez Urzad Zeglugi Srodladowej we
Wroctawiu Delegatura w Krakowie (podczas jednej kontroli, stwierdzono, ze wyznaczona do
kontroli jednostka ptywajaca zostata sprzedana).



W czasie kontroli pobierane byly probki paliwa przez przedstawiciela akredytowanego
laboratorium SGS Polska Sp. z 0.0. (analizy probek byly wykonywane przez laboratorium
SGS Polska Sp. z 0.0. w Gdansku — AB 313 oraz podwykonawce Orlen Laboratorium w
Trzebini — AB 484). Pobor 1 badanie probek byto wykonywane na podstawie umowy z dnia
16 lipca 2021 r. zawartej pomiedzy Gtéwnym Inspektoratem Ochrony Srodowiska, a SGS
Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie.

W 2021 r. dokonano poboru 3 probek cigzkiego oleju opatowego stosowanego w instalacjach
energetycznego spalania paliw, a takze 7 probek paliwa stosowanego w statkach zeglugi
srodladowej. Nie wykonywano analiz wynikéw ciggtych pomiaréw emisji zanieczyszczen
pytowo-gazowych z instalacji, w ktorych spalany jest cigzki olej opatowy. Przeprowadzone
na terenie wojewodztwa matopolskiego kontrole zawartosci siarki w cigzkim oleju opatowym
stosowanym w instalacjach energetycznego spalania paliw oraz w paliwie wykorzystywanym
do zeglugi statkow $rodladowych wykazuja, ze we wszystkich badanych przypadkach normy
jakosci paliw zostaty dotrzymane. W roku 2021 nie kierowano zadnych wnioskow, a takze
ani wystepowano do Prokuratury Rejonowe;.

5. Informacja o liczbie skontrolowanych producentow oraz uzytkownikow produktéw
zawierajacych lotne zwiazki organiczne — farby i lakiery przeznaczone do malowania
budynkow i ich elementow wykonczeniowych, wyposazeniowych oraz zwigzanych
zbudynkami i tymi elementami konstrukecji oraz mieszaniny do odnawiania
pojazdow.

W roku 2021 skontrolowano 12 uzytkownikéw produktow zawierajacych lotne zwigzki
organiczne, w tym 3 firmy budowlane oraz 8 warsztatow samochodowych (blacharstwo-
lakiernictwo samochodowe). W trakcie kontroli sprawdzono 30 produktéw zawierajacych
lotne zwigzki organiczne, sprawdzono dokumenty potwierdzajace przestrzeganie
maksymalnej zawartosci LZO — etykiety, karty charakterystyki oraz karty techniczne — nie
stwierdzono nieprawidlowos$ci. Podczas kontroli pobrano 2 probki produktéw, ktore nastepnie
przekazano do laboratorium w celu dokonania analizy. Probki poddane analizie spetniaty
wymogi rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 8 sierpnia 2016 r. w sprawie ograniczenia
emisji lotnych zwigzkéw organicznych zawartych w niektorych farbach 1 lakierach
przeznaczonych do malowania budynkéw 1 ich elementow wykonczeniowych,
wyposazeniowych oraz zwigzanych z budynkami i1 tymi elementami konstrukcji oraz
mieszaninach do odnawiania pojazdéw. W 4 przypadkach stwierdzono nieprawidlowosci w
trakcie kontroli; nie dotyczyty one jednak produktow zawierajacych lotne zwigzki organiczne
(np. nieztozenie raportu do KOBiZE, prowadzenie dzialalno$ci bez wpisu do rejestru BDO,
nierzetelnie sporzadzone sprawozdanie za korzystanie ze sSrodowiska).

6. Informacja w zakresie liczby skontrolowanych zakladéw w zakresie substancji
zubozajacych warstwe ozonowa i F-gazow.

W 2021 r. skontrolowano 32 zaktady uzywajace SZWO i f-gazy, uzywajace urzadzenia albo
instalacje zawierajagce SZWO 1 f-gazy lub Zaktady dokonujace obrotu SZWO i f-gazami lub
urzadzeniami zawierajacymi SZWO i f-gazy.

Ponadto rozpoczeto 1 kontrole zaktadu w w/w zakresie w 2021 r., ktéra zostanie zakonczona
w 2022 r.

Ogotem liczba zaktadow skontrolowanych, u ktorych wykryto nieprawidlowo$ci wyniosta 9.
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Nieprawidlowosci dotyczyty:

- nieprzekazania w terminie do bazy danych BDS prawidlowego sprawozdania lub jego
korekty dotyczacego SZWO lub F-gazéw — 5

- braku lub nieterminowego wpisu do kart urzagdzen — 5

- niesporzadzenia Karty Urzadzenia dla stacjonarnego urzadzenia klimatyzacyjnego — 2

- braku prawidlowego audytu, o ktérym mowa w art. 14 rozporzadzenia 517/2014 (audyt po
terminie) — 1

- niezastosowania si¢ do ograniczen art. 14-16 rozp. 517/2014 dot. kontyngentow — 2

- niezapewnienia wykonania kontroli szczelno$ci, o ktorych mowa w art. 4 rozporzadzenia
(UE) nr 517/2014 — 4

W 2021 r. wydano 9 zarzadzen pokontrolnych (po kontrolach w 2020 r. i w 2021 r.) oraz 0
pouczen, 0 mandatéw, 1 wystapienie do organdow (wystapienie do UDT). 3 z 9 zarzadzen
pokontrolnych wydanych w 2021 r. zostaty zrealizowane. Dla § zarzadzen pokontrolnych nie
uptynat jeszcze termin przestania informacji o ich realizacji. W 1 przypadku nie otrzymano
informacji o zakresie wykonania zarzadzenia, pomimo uptywu wyznaczonego terminu.
Podczas kontroli w 2020 r, wydano 9 zarzadzeh pokontrolnych. 7 z 9 zarzadzen
pokontrolnych wydanych w 2020 r. zostato zrealizowanych.

W 2021 r. wszczeto lacznie 25 postepowan w celu wymierzenia administracyjnych kar
pieni¢znych.

W 2020 r. wszczgto 6 postepowan administracyjnych w celu wymierzenia administracyjnych
kar pieni¢znych, zakonczonych decyzja ostateczng w 2021 r.

Liczba wptaconych w 2021 r. kar pieni¢znych z decyzji administracyjnych: 22

W 2021 r. wydano tacznie 22 decyzje administracyjne wymierzajace administracyjne kary
pieni¢zne (w lacznej kwocie 61 000 zt) w tym:

- 7 decyzji wydano w wyniku kontroli przeprowadzonych w roku 2021 — 5 z 7 decyzji sa
ostateczne.

- 15 decyzji wydano po kontrolach przeprowadzonych w 2020 r. — wszystkie ostateczne

W 6 przypadkach po kontroli w 2021 decyzje bedg ostateczne w roku 2022.

II. Wybrane zagadnienia zwiazane z dzialaniami pokontrolnymi I0S

Wskaznik wykonania zarzadzen pokontrolnych wynosi 77,31%. W 2021 r. wydano 520
zarzadzen pokontrolnych, w tym zrealizowano 402 zarzadzenia pokontrolne. Czg§ciowo
zrealizowano 4 zarzadzenia pokontrolne, natomiast w 83 przypadkach zarzadzenia sg w
trakcie realizacji — termin ich realizacji przypada na rok 2022. Odstgpiono od realizacji 4
zarzadzen pokontrolnych. Nie zrealizowano 27 zarzadzen pokontrolnych. Najczesciej
powtarzajacymi powodami niezrealizowania zarzadzen pokontrolnych byto:

- brak odpowiedzi na dorgczone zarzadzenia pokontrolne 1 monity.

- nieodbieranie zarzadzen pokontrolnych oraz monitow przez podmioty kontrolowane (2-
krotne awizowanie) — Zaktady te wskazano w planie kontroli na rok 2022.

- likwidacja podmiotu lub nieodebranie zarzadzen pokontrolnych w zwigzku z przeniesieniem
miejsca prowadzenia dziatalnosci.

Przepis z art. 3la ustawy o Inspekcii Ochrony Srodowiska zastosowano 31 razy (15
mandatoéw 1 16 pouczen).
Przyktad:
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Po kontroli WIOS w Krakowie w dniach od 22 do 26 marca 2019 r. (protokot WIOS-KRAK
55/2019) Matopolski Wojewoddzki Inspektor Ochrony Srodowiska, w wyniku stwierdzonych
w toku kontroli szeregu nieprawidlowosci, wydat zarzadzenia pokontrolne obligujace Spotke
do wusunigcia naruszen. Termin przestania informacji o realizacji ww. zarzadzen
pokontrolnych wyznaczono na dzien 15 maja 2019 r. Spétka wiadomoscia e-mail z dnia 16
kwietnia 2019 r. poinformowala o realizacji zarzadzen pokontrolnych cyt. ,, Odnosnie
zarzqdzen pokontrolnych z pisma WI1.7024.4.7.2019.DR informujemy, Ze opozmnienia w
dostarczaniu w odpowiednim terminie sporzqdzen z posiadanych oraz przerobionych
odpadach brato sie tylko i wylgcznie z malej ilosci czasu, chciatbym jednak zaznaczyc, ze
Jjednak co roku sprawozdania sq sktadane. Odnosnie sprawozdan KOBIZE dotyczgcych emisji
gazow, temat podjgtem juz w zesziym roku ale niestety nie potrafitem sie dowiedzie¢ w jaki
sposob zrobi¢ obliczenia ilosci emitowanych gazow, z czego wigkszoS¢ jest to po prostu para
wodna poniewaz materiat lubi by¢ mokry.”

W trakcie rekontroli Spétki w dniach od 4 do 22 lutego 2021 r. (WIOS-KRAK 41/2021)
przeprowadzono weryfikacje realizacji zarzadzen, ktora przedstawiata si¢ nastgpujaco:

1. Sporzadzenie i1 przedtozenie Marszatkowi Wojewddztwa Matopolskiego informacji
1 danych o zakresie korzystania ze srodowiska w zakresie zanieczyszczen wprowadzanych do
powietrza za rok 2018 zgodnie ze stanem rzeczywistym,

Realizacja: Spotka nie przedstawila potwierdzenia ztozenia do UMWM korekty informacji
i danych o zakresie korzystania ze srodowiska w zakresie zanieczyszczen wprowadzanych do
powietrza za rok 2018,

2. Sporzadzanie i1 przedktadanie Marszatkowi Wojewddztwa Matopolskiego informacji
1 danych o zakresie korzystania ze srodowiska w zakresie zanieczyszczen wprowadzanych do
powietrza zgodnie ze stanem rzeczywistym.

Realizacja: nie zrealizowano. Spotka sporzadzita i1 zlozyta zbiorcze zestawienie informacji
o zakresie korzystania ze srodowiska oraz wysokosci naleznych optat za rok 2019, wyliczona
oplata wyniosta 96,19 zt (dla §rodkéw transportowych). W przedtozonym zestawieniu nie
uwzgledniono emisji z procesOw technologicznych oraz emisji a wozka widlowego.

3. Sporzadzanie 1 wprowadzanie do Krajowego Osrodka Bilansowania i Zarzadzania
Emisjami (KOBIZE) raportu o emisji gazéw cieplarnianych i innych substancji za rok 2018,
Realizacja: nie zrealizowano

4. Sporzadzanie 1 wprowadzanie do Krajowego Os$rodka Bilansowania i Zarzadzania
Emisjami (KOBiZE) raportu o emisji gazéw cieplarnianych i innych substancji,

Realizacja: nie zrealizowano, Spdtka nie przedlozyta raportu zawierajacego m. in. informacje
o wielkosciach emisji gazéw cieplarnianych 1 innych substancji wprowadzanych do
powietrza; wielko$ciach produkcji, surowcach i paliwach towarzyszacych emisjom za rok
2019r.

5. Prowadzenie jakos$ciowej i ilo$ciowej ewidencji odpadéw zgodnie ze stanem
rzeczywistym,

Realizacja: nie zrealizowano.

6. Sporzadzenie 1 przedtozenie Marszatkowi Wojewddztwa Malopolskiego zbiorczego

zestawienia danych o rodzajach i ilosci odpaddéw, o sposobach gospodarowania nimi oraz
o instalacjach 1 urzadzeniach stuzacych do odzysku i unieszkodliwiania tych odpadoéw za rok
2018 zgodnie ze stanem rzeczywistym

Realizacja: Spotka nie przedstawita potwierdzenia ztozenia do UMWM korekty zbiorczego
zestawienia danych o rodzajach i ilo$ci odpaddéw, o sposobach gospodarowania nimi oraz o
instalacjach 1 urzadzeniach stuzacych do odzysku 1 unieszkodliwiania tych odpadow za rok
2018.
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7. Sporzadzanie i przedkladanie Marszatkowi Wojewddztwa Malopolskiego zbiorczego
zestawienia danych o rodzajach 1 ilo$ci odpadow, o sposobach gospodarowania nimi oraz o
instalacjach 1 urzadzeniach stuzacych do odzysku i unieszkodliwiania tych odpadow
Realizacja: Spotka przekazata poprzez System BDO do Marszatka Wojewodztwa
Matopolskiego sprawozdanie o wytwarzanych odpadach i o gospodarowaniu odpadami za rok
2019 (identytikator dokumentu 2019/W0O/000033995/1/1) Sprawozdanie dotyczy dziatalnosci
prowadzonej w innej lokalizacji.

Zgodnie z powyzszym zastosowano sankcje w postaci mandatu karnego, w wysokosci 500 zi,
przewidzianego w art. 31a ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska — Niezgodne z prawda
informowanie organu Inspekcji Ochrony Srodowiska o wykonaniu zarzadzen pokontrolnych
lub przeprowadzeniu postgpowania stuzbowego lub innego przewidzianego prawem.

W 2021 roku wystapity 3 przypadki zaskarzenia zarzadzen pokontrolnych do WSA.

Przyktad:

Na podstawie ustalen kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewoddzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Krakowie w dniu 3 wrze$nia 2020 udokumentowanej
protokotem kontroli nr WIOS-KRAK 463/2020, stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie
przestrzegania wymagan ochrony Srodowiska. W zwigzku zpowyzszym Matopolski
Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska wydal zarzadzenia pokontrolne obligujace do
usuni¢cia naruszen.

Spotka reprezentowana przez Pelnomocnika pismem z dnia 22 lutego 2021 r., (data wptywu
do Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Krakowie 26 lutego 2021 r.), ztozyta
za posrednictwem MWIOS skarge do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie
na przedmiotowe zarzadzania pokontrolne.

MWIOS uwzglednit skarge w catosci wydajac decyzje o:

— uchyleniu w catosci zarzagdzen pokontrolnych na rzecz Spotki

— umorzeniu w calo$ci postepowania.

a) Stosowanie przepisu art. 31c ustawy o I0S

WIOS w 2021 r. wydat 1 decyzje w zwiazku art. 31c ustawy o I0S — dotyczyto to kontroli
z roku 2020.

Przedmiotowa kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku ze zgloszeniami dotyczacymi
nieprawidlowosci, zwigzanych z dziatalnoscig prowadzong na terenie dziatki nr 1044/2 obreb
Monowice w O$wigcimiu, polegajacych na zasypywaniu zbiornika wodnego znajdujacego si¢
na tej dzialce oraz niewlasciwym gospodarowaniu odpadami w postaci podkladow
kolejowych. W zwigzku z ww. zawiadomieniem, w dniu 27 lutego 2020 r. inspektorzy
Inspekcji Ochrony Srodowiska rozpoczeli kontrole interwencyjna Spotki. Czynnosci
rozpoczeto bez zawiadomienia o zamiarze wszczgcia kontroli, na podstawie upowaznienia do
kontroli wydanego przez Matopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska nr
85/20 z dnia 26 lutego 2020 r. W momencie przybycia Inspektorow WIOS na miejsce
kontroli Prezes Spotki (zwany dalej Strong) nie byl obecny. Zostat on niezwlocznie
poinformowany telefonicznie o podejmowanych dziataniach przez inspektoréow WIOS. Mimo
to, Strona nie stawila si¢ na miejscu prowadzonych czynnosci kontrolnych. W trakcie
rozmowy telefonicznej Strona, ustnie wyznaczyta przedstawiciela z do uczestniczenia w
czynnosciach kontrolnych.
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W dniach 27 lutego 2020 r., 18 marca 2020 r. oraz 26 sierpnia 2020 r. prowadzono ogledziny
na terenie dziatki nr 1044/2 obr¢b monowice w Os$swigcimiu, ktoére potwierdzily zarzuty
podnoszone w skardze (zasypywanie zbiornika wodnego).

W zwiazku z poczynionymi ustaleniami pismem z dnia 20 pazdziernika 2020 r. (data
doreczenia: 30 pazdziernika 2020 r. - pismo podwojnie awizowane) znak
WI.7024.4.2.2020. KM wezwano Strone do osobistego stawienia si¢ w siedzibie WIOS
w Krakowie 1 ztozenia wyjasnien. Strona w okreslonym terminie tj. 29 pazdziernika 2020 r.
nie stawila si¢ na wezwanie organu, nie uzasadnita rowniez swojej nieobecnosci. Ponownie
wezwano Stron¢ do osobistego stawiennictwa 1 ztozenia wyjasnien pismem z dnia 30
pazdziernika 2020 r. (data dorgczenia: 18 listopada 2020 r.- pismo podwoéjnie awizowane)
znak WI1.7024.4.2.2020.AP. Strona ponownie nie strawita si¢ w wyznaczonym terminie tj.
16 listopada 2020 r. i nie usprawiedliwila swojej niecobecnosci. W dniu 25 listopada 2020 r. za
posrednictwem Komendy Powiatowej Policji w O$wiecimiu zostalo dostarczone Stronie
wezwanie z dnia 20 listopada 2020 r. znak W1.7024.4.2.2020.SC do stawiennictwa i ztozenia
wyjasnien w siedzibie Komendy Powiatowej Policji w O$wigcimiu. Strona pismem z dnia 8
grudnia 2020 r. poinformowala o ztym stanie zdrowotnym oraz o planowanym urlopie w
okresie od 7 grudnia 2020 r. do 4 stycznia 2021 r. uniemozliwiajagcym mu udziat w
czynnos$ciach. Zgodnie z art 50 ust. 3 ustawy z dnia 06 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow
(tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 162) przedsigbiorca winien wskaza¢ na pismie osobg upowazniong
do uczestnictwa w kontroli w szczegdlnosci w czasie swojej nieobecnosci. Powyzszego
obowigzku Prezes Spotki nie dopehit, a takze nie przedstawit stosownej dokumentacji
potwierdzajacej jego stan zdrowia. Kilkukrotne nieodbieranie przez Stron¢ korespondencji z
wezwaniem do zlozenia wyjasnien oraz nieprzekazanie dokumentoéw na zgdanie organu,
wydtuzylo czas trwania kontroli i utrudnito organowi inspekcji ochrony §rodowiska zebranie
materiatu dowodowego niezbednego do ustalenia czy zgromadzone na terenie zaktadu odpady
moga mie¢ wplyw na §rodowisko.

Ponadto MWIOS pismem z dnia 06 marca 2020 r., znak: WI1.7024.4.2.2020.KM (data
dorgczenia: 26 marca 2020 r.) oraz pismem z dnia 21 maja 2020 r. znak:
WI.7024.4.2.2020.KM (data dorgczenia: 03 czerwca 2020 r.) zwrocit si¢ z zadaniem
przedtozenia w WIOS w Krakowie wymienionych w ww. pismach dokumentéw. Pismem z
dnia 27 maja 2020 r. (data wptywu do WIOS: 03 czerwca 2020 r.) Prezes poinformowat, ze w
dniu 8 maja 2020 r. dokumentacja Spolki zostata zabezpieczona przez Prokuratur¢ Rejonowa
w Oswigcimiu w zwigzku z prowadzonym postepowaniem, w zwigzku z czym Zarzad Spotki
- jak wskazat ,, nie ma mozliwosci sktadania wyjasnien w zakresie dzialalnosci w tych latach ™.
W zwiazku z powyzszym pismem z dnia 10 czerwca 2020 r., W1.7024.4.2.2020 KM, pismem
z dnia 31 lipca 2020 r. znak: W1.7024.4.2.2020 SC oraz pismem z dnia 28 sierpnia 2020 r.,
znak: W1.7024.4.2.2020 KM - MWIOS zwrocit si¢ do Prokuratury Rejonowej w O$wiecimiu
z wnioskiem o umozliwienie sporzadzenia kopii lub fotokopii, co bylo niezbedne do ustalenia
stanu faktycznego prowadzonej kontroli. Pismem z dnia 04 sierpnia 2020 r. znak: RSD-
1159/19/StW/112 Wydziat Kryminalny Komendy Powiatowej Policji w O$wigcimiu wyrazit
zgode na zapoznanie si¢ z przedmiotowg dokumentacjg. W dniu 08 wrzesnia 2020 r.
Inspektorzy WIOS w Krakowie sporzadzili dokumentacje fotograficzna dokumentéw (faktury
sprzedazy odpadow).

Wsrod dokumentow zabezpieczonych przez Policje nie ujawniono dokumentacji zwigzanej
z gospodarowaniem odpadami tj. kart ewidencji i1 kart przekazania odpadéw za lata 2018 —
2020 z wyjatkiem KPO o kodzie 01 04 12 - Odpady powstajgce przy ptukaniu i oczyszczaniu
kopalin inne niz wymienione w 01 04 07 i 01 04 11 nr 00001/2020/KPO/0001/000012889 z
dnia 11 marca 2020 r. dokumentacji, o ktérg zwrocit sie WIOS w Krakowie w zadaniach.

14



Kontrola zostala zakonczona w dniu 10 grudnia 2020 r. Protokét kontroli nr WIOS-KRAK
164/2020 w dwoch egzemplarzach zostat przestany do Strony (data dorgczenia: 03 luty 2021
r.). Pismem z dnia 09 lutego 2021 r. (data wptywu do WIOS: 11 lutego 2021 r.) Strona
poinformowata o odmowie podpisania protokotu oraz przyjecia mandatdow wymienionych w
protokole.

W zwiazku z utrudnianiem czynnosci kontrolnych przez Strone, poprzez niestawianie si¢ na
wezwanie, nieudzielenie informacji na zadanie organu Inspekcji Ochrony Srodowiska oraz
nieuczestniczenie w czynnosciach kontrolnych i nieupowaznienie na piSmie zadnej osoby do
reprezentowania kontrolowanej spotki, ktorej prezesem jest Strona, wszczgto postepowanie
w sprawie wymierzenia administracyjnej kary pieni¢znej za utrudnianie inspektorom
Inspekcji Ochrony Srodowiska kontroli rozpoczetej w dniu 27 lutego 2020 r.

W zwiazku z powyzszym MWIOS decyzja z dnia 29.10.2021 r., znak: W1.7062.13.1.2020.FZ
wymierzyl Panu prezesowi administracyjng kare pieniezng w wysokosci 10 000 zt. Decyzja
jest w odwotaniu w GIOS.

b) najwyzsze kwoty kar (powyzej 1 mln zl) naliczone poszczeg6lnym
jednostkom organizacyjnym

MWIOS w 2021 r. wymierzyt 2 administracyjne kary pienigzne na kwote ponad 1 min zt oraz
1 kar¢ w wysokosci 1 min zt.

Administracyjna kara pieniezna w wysokosci: 18 092 827,00 zt zostala wymierzona za
niedokonanie w terminie do dnia 30 kwietnia 2020 r. rozliczenia wielko$ci emisji za lata 2018
12019 z instalacji PL-0025-05 zlokalizowanej w Andrychowie.

W 2021 r. wydana zostata decyzja ustalajaca optate podwyzszong za 2018 r. w wysokos$ci
1 733 782,00 zt za wprowadzanie do $rodowiska $ciekow przemystowych z naruszeniem
warunkow okreslonych w pozwoleniu wodnoprawnym, tj. za niewykonanie wymaganej ilosci
analiz $ciekow odptywajacych.

Ponadto na podstawie ustalen kontroli przeprowadzonej w 2020 r. MWIOS wymierzyt
administracyjng kare¢ pienigzng w wysokosci 1000 000,00 zt Spolce za przetwarzanie
odpadoéw bez wymaganego zezwolenia, o ktorym mowa w art. 41 ustawy o odpadach t;.
przetwarzanie odpadéw bez stosownego zezwolenia — co zostato stwierdzone w trakcie
kontroli przeprowadzonej w dniach 10.09. - 30.12.2020 .

Glowne przyczyny wystepowania powaznych awarii.

W 2021 roku na terenie WIOS w Krakowie zarejestrowano 1 zdarzenie spehiajace kryteria
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 30 grudnia 2002 r. w sprawie powaznych awarii
objetych obowiazkiem zgloszenia do Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska (t.j. Dz. U.
2003 nr 5 poz. 58) zmienionego rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 18 maja 2016 .
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie powaznych awarii obj¢tych obowigzkiem zgloszenia
do Glownego Inspektora Ochrony Srodowiska (Dz.U. 2016 poz. 799).

Na terenie zakladu (ZDR) w dniu 7 stycznia 2021 r. o godz. 18:46 doszlo do eksplozji
dopalacza terminczego (RTO), ktory byt eksploatowany na Instalacji do Produkeji
Kauczukéw 1 Lateksow.

Wybuch miat miejsce na instalacji dopalania odgazéw z procesu suszenia kauczuku
w obiektach produkcyjnych E-139 i F-139. W wyniku zdarzenia zniszczeniu ulegla jednostka
oczyszczania odgazoéw procesowych RTO wraz z infrastrukturg tj. cyklonem taczacym
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strumienie odgazéw z obydwu obiektow dziatu koagulacji E-139/F-139. Cyklon pehit role
bufora wyréwnujacego cisnienie podawanych odgazéw i kierowal je wspolnym kolektorem
do jednostki RTO.

Przyczyng awarii na instalacji byt:

- wybuch w cyklonie i przeniesienie skutkow wybuchu do jednostki RTO,

- sekwencyjny wybuch w jednostce RTO i cyklonie.

W zwigzku z powstatym zagrozeniem zwigzanym z pozarem i wybuchem na jednostce RTO
Matopolski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska w Krakowie, na mocy uprawnien,
wynikajacych z art. 247 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiska, zarzadzit:

- przeprowadzenie wtasciwych badan dotyczacych przyczyn, przebiegu i skutkéw powaznej
awarii, zwigzanej z eksplozja dopalacza termicznego (RTO), ktéry byt eksploatowany dla
Instalacji do Produkcji Kauczukow i Lateksow poprzez:

- wykonanie kontrolnych pomiaréw emisji styrenu na eksploatowanych emitorach
awaryjnych oraz przestanie wynikow niezwlocznie do Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Krakowie,

- wykonywanie kontrolnych pomiaréw imisji w 4 punktach w granicach zakladu
z czgstotliwoscia 3 razy na dobe oraz przesytanie raz w tygodniu wynikéw do
Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Krakowie,

- oszacowanie skutkéw awarii oraz nast¢pstw z nig zwigzanych dot. emisji styrenu bez
urzadzenia ochrony powietrza (RTO),

- natychmiastowe ograniczenie pracy Instalacji do Produkcji Kauczukow 1 Latekséw celem
dotrzymania warto$ci odniesienia dla styrenu poza granicami zaktadu, zgodnych
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu.

Zaktad w odpowiedzi na decyzje Matopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie zobowiazat sie do:

- wykonywania kontrolnych pomiarow emisji styrenu na eksploatowanych emitorach
awaryjnych,

- wykonywania kontrolnych pomiaréw immisji w 4 punktach w granicach zakladu
z czgstotliwo$cig raz na dobe oraz przesylanie raz w tygodniu wynikéw do Wojewodzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Krakowie,

- oszacowania skutkow i nastgpstwa awarii w zakresie zwigzanym z emisjg styrenu,

- rozpoczecia ofertowania zadania odtworzenia zniszczonej jednostki RTO.

W trakcie kontroli Matopolski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska skierowat dwa
wystapienia:

- na podstawie art. 17 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony
Srodowiska do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego z informacja, ze istnieje duze
prawdopodobienstwo, iz pkt. I1.2 ww. pozwolenia zintegrowanego nie zostat dotrzymany,
w zwigzku z cigglym charakterem pracy zakladu.

- na podstawie art. 17 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony
Srodowiska do Matopolskiego Komendanta Panstwowej Strazy Pozarnej z zapytaniem czy
mozliwe jest zatrzymanie pracy Instalacji do Produkcji Kauczukéw 1 Koagulacji Lateksow,
tak aby nie stanowito to zagrozenia pozarowego na pozostatych wydziatach w zaktadzie.
Podczas kontroli WIOS prowadzone byly pomiary emisji za pomoca detektora Rapid plus
oraz pobierano probki powietrza na rurki za absorbentem (w trzech punktach) poza terenem
zaktadu.

Zaktad do czasu odbudowy nowej jednostki RTO =zainstalowat alternatywng metode
oczyszczania powietrza w formie 12 kontenerow z weglem aktywnym (po dwa na jeden ciag
technologiczny), ktérych wymiana nastgpuje raz w tygodniu. Nadal prowadzone sg pomiary
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imisyjne przez zaktad z czgstotliwos$cia raz na dobe¢ w granicach zaktadu i przesylane wyniki
do WIOS w Krakowie. Przewidziany rozruch nowej jednostki RTO jest na miesiac marzec (1
modut) i kwiecien (2 modut) 2022 r.

Ze wzgledu na szkody w mieniu dotyczace uszkodzonej instalacji w wyniku pozaru, ktére
wyniosty 13,5 min zl zgodnie z Raportem zdarzenia technologicznego nr 2021/01/PK z
16.01.2021r. i przekroczyly warto$é podana w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30
grudnia 2002 r. w sprawie powaznych awarii objetych obowigzkiem zgloszenia do Gltéwnego
Inspektora Ochrony Srodowiska (Dz. U. nr 5 z 2003 r. poz. 58), zmienionym
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 18 maja 2016 r. zmieniajace rozporzadzenie w
sprawie powaznych awarii objetych obowigzkiem zgloszenia do Gloéwnego Inspektora
Ochrony Srodowiska (Dz.U. 2016 poz. 799) powyzsze zdarzenie zostato zaklasyfikowane
jako powazna awaria przemystowa.

III. Kontrole przestrzegania przepisow o ustawie o przeciwdzialaniu marnowania
zywnosci
A. Dane dotyczace kontroli przeprowadzonych w 2021 r.
1. Liczba kontroli sprzedawcow zywnosci 11

2. Liczba kontroli organizacji pozarzadowych 3

Tab. 1. Liczba skontrolowanych sprzedawcow zywnosci oraz przeprowadzonych

kontroli
w zakresie przestrzegania przepisOow ustawy o przeciwdzialaniu marnowaniu
Zzywnosci
w podziale na klasy naruszen za rok 2021
Liczba Liczba Liczba kontroli, podczas ktérych Liczba kontroli
skontrolowanych wykonanych stwierdzono naruszenia wymagan ogoétem, w ktérych
sprzedawcow kontroli ustawy o przeciwdzialaniu stwierdzono
zywnosci marnowaniu Zzywnosci naruszenia
(X naruszen
kl. 1+2)
1 2
11 11 9 0 9

Tab. 2. Liczba skontrolowanych organizacji pozarzadowych oraz
przeprowadzonych kontroli w zakresie przestrzegania przepisOw ustawy o

przeciwdzialaniu marnowaniu zywnosci
w podziale na klasy naruszen za rok 2021
Liczba Liczba Liczba kontroli, podczas ktérych Liczba kontroli

skontrolowanych wykonanych stwierdzono naruszenia wymagan ogoéltem, w ktorych

organizacji kontroli ustawy o przeciwdzialaniu stwierdzono
pozarzadowych marnowaniu Zywnosci naruszenia

(X naruszen
kl. 1+2)
1 2
3 3 1 0 1

KONTROLE SPRZEDAWCOW ZYWNOSCI:

17



SPRZEDAWCY ZYWNOSCI:

I

1. Carrefour Polska sp. z o.0. - Krakow

2. Kontrolowany hipermarket Carrefour zlokalizowany jest w Krakowie i nalezy do spotki
Carrefour Polska Sp. z o.0., z siedzibg w Warszawie, wpisanej do Rejestru przedsigbiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000020710. Powierzchnia
kontrolowanego hipermarketu wynosi 11 493 m?.

3. Kontrole przeprowadzono w dniach od 4 do 24 wrzes$nia 2021 r.

Carrefour Polska Spotka z o.0. zawarla w dniu 17.02.2020 r. pisemng umowe z Caritas
Archidiecezji Krakowskiej Organizacja Pozytku Publicznego z siedzibg w Krakowie. W
zalaczniku 2 do Umowy zawarto wykaz sklepow, w ktorych bedzie odbywac si¢ nieodplatne
przekazywanie zywnosci, w wykazie ujeto kontrolowany Hipermarket Carrefour Krakow.
Caritas Archidiecezji Krakowskiej w umowie z dnia 17.02.2020 roku o$wiadczyta, ze jest
Organizacja Pozytku Publicznego, ktorej statutowym celem jest wykonywanie zadan w sferze
zadan publicznych w zakresie m.in. pomocy spotecznej, w tym pomocy rodzinom i osobom w
trudnej sytuacji zyciowej oraz wyrOwnywania szans tych rodzin i osob oraz dziatalnosci
charytatywnej, polegajacej w szczegoélnosci na przekazywaniu zywnos$ci osobom
potrzebujacym lub prowadzeniu zaktadéw zywienia zbiorowego. Umowa zawiera warunki
wspotpracy pomiedzy podmiotami dotyczace m.in. czasu i sposobu przekazywania zywnosci,
rodzaju przekazywanej zywnosci, podziatu kosztéw odbioru i dystrybucji zywnos$ci pomiedzy
stronami umowy; przypadkow, w ktérych Caritas moze zrezygnowa¢ lub odméwi¢ odbioru
zywnosci; okresu obowigzywania umowy oraz odpowiedzialno$ci stron za niedotrzymanie
warunkéw umowy, w tym warunkow wypowiedzenia.

Kampania edukacyjna, o ktérej mowa w art. 4. ust. 1. ustawy zostata przeprowadzona w 2020
roku i1 trwata 2 tygodnie - od 16 listopada do 1 grudnia 2020 r. W ramach kampanii
edukacyjno-informacyjnej udostgpniono informacje na temat niemarnowania zywnos$ci dla
klientow w formie plakatéw umieszczonych w sklepie, monitorach przy kasach, na stronie
internetowe]  (https://www.carrefour.pl/Ip-jak-nie-marnowac-zywnosci) oraz w social
mediach. Przeprowadzona kampania edukacyjno — informacyjna prowadzona zostata
wspolnie z Caritas Archidiecezji Krakowskiej. Kontrolowany podmiot wykorzystal na
kampani¢ edukacyjng 86,90 zt. Przedstawiono faktur¢ zbiorcza za wszystkie hipermarkety,
koszt wyliczono poprzez podziat catkowitej kwoty na ilo$¢ sklepow biorgcych udziat w
kampanii.

Sprawozdanie, o ktorym mowa w art. 8 ust. 1 zostalo ztozone terminowo - dorgeczono do
WFOSIGW w dniu 25.03.2021 r. W toku kontroli spotka przedstawita sporzadzona w dniu
20.05.2021 r. korekte rocznego sprawozdania o marnowanej zywnosci za 2020 r. dorgczone
do Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie w dniu
24.05.2021 r. Mas¢ marnowanej zywnosci podano sumarycznie dla wszystkich sklepow o
powierzchni powyzej 400 m? nalezagcych do Carrefour Polska Sp. z 0.0., polozonych na
terenie wojewddztwa matopolskiego 1 wyniosta ona: 7,00 kg. Spotka sporzadzita
sprawozdanie na wlasciwym wzorze, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i
Srodowiska z dnia 5 grudnia 2020 r.

Analiza przedlozonego sprawozdania wykazata, iz jest ono blgdnie sporzadzone — nie
uwzglednia catej iloSci zmarnowanej zywnos$ci w placéwkach zlokalizowanych na terenie
woj. matopolskiego w 2020 r. W toku kontroli sprawdzono, iz zgodnie ze sprawozdaniem
o wytwarzanych odpadach 1 o gospodarowaniu odpadami za rok 2020, ztozonym
za posrednictwem indywidualnego konta w Bazie BDO wskazano m.in. wytworzenie
odpadéw o kodzie - 16 03 80 - Produkty spozywcze przeterminowane lub nieprzydatne do
spozycia w ilosci 69,28 Mg. Powyzsza warto$¢ jest wartoscig wyzsza niz masa podana w
sprawozdaniu o marnowanej zywnos$ci - sumaryczna dla wszystkich sklepow o powierzchni
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powyzej 400 m2 nalezacych do Carrefour Polska Sp. z o0.0., polozonych na terenie
wojewodztwa matopolskiego (7 kg).

Zgodnie z podanym wzorem w Rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5
grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 2246) w sprawie wzoru sprawozdania o marnowaniu
zywnosci oraz wzoru zbiorczego sprawozdania o marnowanej zywnos$ci oraz wskazaniach w
Ustawie wyliczona wysoko$¢ naleznej optaty za marnowanie zywno$ci wyniosta dla
Carrefour Polska sp. z 0.0. (dla wszystkich sklepow o powierzchni powyzej 400 m? z terenu
woj. matopolskiego): 0,56 zt. Kwota wyliczona w sprawozdaniu o marnowanej zywnosci jest
mniejsza niz 300 zl, w zwigzku z powyzszym nie zaszta przestanka dokonania wplaty.
Natomiast biorgc pod uwage ilos¢ odpadow (kod 16 03 80 Produkty spozywcze
przeterminowane lub nieprzydatne do spozycia) nie uwzgledniong w sprawozdaniu, wysoko$¢
naleznej optaty bedzie musiata zosta¢ wyliczona ponownie.

Spotka dopehita obowigzku zamieszczenia informacji o wartosci zywnosci przekazanej
organizacjom pozarzagdowym w Sprawozdaniu finansowym za rok 2020 oraz zamieScita
stosowne dane na stronie internetowej
(https://serwiskorporacyjny.carrefour.pl/zrownowazony -rozwoj/stop-marnotrawstwu).

Osoba uprawniona do reprezentowania kontrolowanego Carrefour, o§wiadczyta, iz odmawia
podpisania protokotu i potwierdzita odbidr 1 egzemplarza protokotu. Przy w pisSmie z dnia 29
wrzesnia 2021 r. przestanym za posrednictwem poczty elektronicznej petnomocnik spotki
przedstawil uwagi do protokotu kontroli nr WIOS-KRAK 415/2021 z dnia 24 wrzesnia 2021

I.

Matopolski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska przy pismie z dnia 11 pazdziernika
2021 r. poinformowat iz podtrzymuje stanowisko zawarte w protokole kontroli nr WIOS-
KRAK 415/2021 z dnia 24 wrze$nia 2021 r. oraz iz zostal dotrzymany termin (7-mio dniowy)
wniesienia uwag do protokotu kontroli podpisanego przez inspektora i odebranego przez
Dyrektora Hipermarketu, posiadajacego petnomocnictwo z dnia 1 stycznia 2021 r. do
reprezentowania Spotki Carrefour Polska sp. z 0.0., z odmowa podpisania. Ponadto
odniesiono si¢ do przedstawionych w pismie z dnia 29 wrze$nia 2021 r. uwag do tresci
protokotu kontroli nr WIOS-KRAK 415/2021.

Kontrola wykazata naruszenia (klasa naruszenia 1):

*Sprawozdanie o ktorym mowa w art. 8 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu marnowania
zywnos$ci zostato blednie sporzadzone - nie zawiera pelnych danych nt. zmarnowanej
zywnosci za 2020 r. (tj. przekazanej do unieszkodliwienia jako odpad).

* Brak wniesienia oplaty za marnowanie zywnosci

II

1. Kaufland Polska Markety Spolka z ograniczona odpowiedzialnosScia Sp. jawna,
2. Kontrolowany Market nalezy do sp6tki Kaufland Polska Markety sp. z 0.0. sp. j, z siedzibg
we Wroctawiu, wpisanej do Rejestru przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod
numerem KRS 0000879890. Powierzchnia kontrolowanego hipermarketu wynosi 1953 m?.

3. Kontrole przeprowadzono w dniach od 9 do 26 sierpnia 2021 roku.

Spotka Kaufland Polska Markety w dniu 18.02.2020 roku zawarla pisemng umowg o
nieodptatne przekazywanie Zywno$ci z Bankami Zywno$ci, reprezentowanymi przez
Federacje polskich Bankéw Zywnoéci z siedzibag w Warszawie. W zalaczniku nr 6 do ww.
Umowy zawarto wykaz sklepow Kaufland objetych niniejsza umowa, w wykazie ujgto
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kontrolowany Market Myslenice. Banki i Federacja w umowie z dnia 18.02.2020 roku
oswiadczyly, ze sg organizacjami pozarzagdowymi, ktore posiadajg status Organizacji Pozytku
Publicznego. W toku kontroli kontrolowana Spétka przekazata Statut Banku Zywnosci w
Krakowie, w ktorym wyznaczono cele organizacji - wykonywanie zadan w zakresie m.in.
pomocy spolecznej, w tym pomocy rodzinom i osobom w trudnej sytuacji zyciowej,
dziatalnosci charytatywnej, przeciwdziatania problemom niedozywienia poprzez walke z
marnowaniem zywno$ci i pozyskiwanie bezptatnej zywnos$ci oraz jej rozdzial wsrod
potrzebujacych. Umowa zawiera warunki wspotpracy pomiedzy podmiotami dotyczace m.in.
czasu i sposobu przekazywania zywnosci; rodzaju przekazywanej zywnosci; podziatu
kosztow odbioru i1 dystrybucji zywnosci pomigdzy stronami umowy; przypadkéw, w ktorych
Bank moze zrezygnowaé lub odméwi¢ odbioru zywnosci; okresu obowigzywania umowy
oraz odpowiedzialnosci stron za niedotrzymanie warunkow umowy, w tym warunkow
wypowiedzenia.

Kampania edukacyjna, o ktérej mowa w art. 4. ust. 1. ustawy zostata przeprowadzona w 2020
roku i trwala 2 tygodnie - od 16 do 30 pazdziernika 2020 r., w kazdym dniu dzialalno$ci
jednostki. W trakcie kampanii wykorzystano plakaty i banery edukacyjno-informacyjne
poruszajace tematyke przeciwdziatania marnowania zywno$ci. W ramach kampanii powstata
strona internetowa dot. zapobiegania marnowaniu Zywnosci
(https://firma.kaufland.pl/odpowiedzialnosc/zrobmy-to-razem/ratowanie-
zywnosci.html?cid=F6438B02C0427K22090W01015000). Przeprowadzona  kampania
edukacyjno — informacyjna prowadzona zostata we wspotpracy ze wszystkimi organizacjami,
z ktorymi Spotka Kaufland Polska Markety wspotpracuje w zakresie nieodplatnego
przekazywania zywnosci, w tym z Federacja Polskich Bankéw Zywnoéci. Kontrolowany
podmiot nie przeznaczyt $rodkow pochodzacych z optaty za marnowanie zywno$ci na
prowadzenie kampanii. Powyzsza informacj¢ przekazano w toku kontroli przy pi$mie z dnia
16.08.2021 r.

Sprawozdanie o marnowanej zywnosci za 2020 r. zostalo ztozone terminowo - dorgczono do
Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie w dniu
22.03.2021 r. Spotka sporzadzita sprawozdanie na wilasciwym wzorze, zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 grudnia 2020 r. W zwiazku z
wykazaniem w powyzszym sprawozdaniu sumarycznych wartosci dla catego kraju, w dniu
26.05.2021 r. sporzadzono korekte rocznego sprawozdania o marnowanej zywnosci za 2020 .
doreczong do WFOSIiGW w Krakowie w dniu 28.05.2021 r., w ktérej uwzgledniono markety
zlokalizowane wylacznie na terenie woj. matopolskiego. W ww. korekcie sprawozdania
podano mas¢ marnowanej zywnosci sumarycznie dla wszystkich sklepow o powierzchni
powyzej 400 m? nalezacych do Kaufland Polska Markety Sp. z o0.0. sp. j., potozonych na
terenie wojewodztwa matopolskiego i wyniosta ona: 530 676,62 kg.

W toku kontroli sprawdzono, iz zgodnie z kartg ewidencji odpadow Nr
00005/2020/KEO/0081/000013346 oraz ze sprawozdaniem o wytwarzanych odpadach i
o gospodarowaniu odpadami za rok 2020, ztozonym za posrednictwem indywidualnego konta
w Bazie BDO, wskazano m.in. wytworzenie odpadow o kodzie - 16 03 80 - Produkty
spozywcze przeterminowane lub nieprzydatne do spozycia w ilosci 9,5260 Mg (t.j. 9526,00
kg). Natomiast przy pisSmie z dnia 16 sierpnia 2021 r. Spotka poinformowala, iz ilo$¢
zmarnowanej zywnosci w roku 2020 w przypadku Marketu zlokalizowanego w Myslenicach,
wyniosta: 29 699,86 kg. Ponadto w wiadomosci e-mail z dnia 26 sierpnia 2021 r., wyjasniono
1Z ilos¢ zmarnowanej zywnosci byla wyliczana na podstawie odpisow marketowych, w
ktorych sktad wchodzi:

-towar uszkodzony w transporcie (bez mozliwosci reklamacji), niepetny, rozbity, z
uszkodzonym opakowaniem
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-owoce 1 warzywa oraz art. Swieze z lady obstugowej (migso, wedliny, sery) o
nieodpowiedniej jakosci

-towar zepsuty lub przeterminowany

-zwroty od klientow, ktore nie nadajg sie do ponownej sprzedazy

W BDO zostaly podane ilosci bioodpadow pochodzenia roslinnego. Masa bioodpadow
pochodzenia zwierzecego w 2020 r. wedtug sprawozdan od firm odbierajgcych dla marketu w
Myslenicach to: 5 735 kg.”

Analiza przedtozonego sprawozdania, przekazanych informacji oraz ewidencji prowadzone;j
w systemie BDO wykazata, iz Spotka prowadzi ewidencj¢ odpaddéw niezgodnie ze stanem
rzeczywistym.

Zgodnie z podanym wzorem w Rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5
grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 2246) w sprawie wzoru sprawozdania o marnowaniu
zywnosci oraz wzoru zbiorczego sprawozdania o marnowanej zywnos$ci oraz wskazaniach w
Ustawie wyliczona wysoko$¢ naleznej optaty za marnowanie zywnos$ci wyniosta dla
wszystkich sklepéw Kaufland o powierzchni powyzej 400 m2 z terenu woj. matopolskiego:
31 954,13 zt. Wyliczona nalezng optate podzielono pomiedzy organizacje, z ktérymi Spotka
wspolpracuje w zakresie przeciwdzialania marnowaniu zywnosci, proporcjonalnie do ilo$ci
odebranej przez nie zywnosci.

Przedstawiono potwierdzenia dokonania wplat na konto Banku Zywno$ci w Krakowie w
wysokosci 29 278,66 zt z dnia 16 marca 2021 r. oraz 2 393,29 zt z dnia 8 czerwca 2021 r.
Korekta optaty wynikata z konieczno$ci zlozenia korekty sprawozdania o marnowanej
zywnosci - blednego wykazania w sprawozdaniu z dn. 16.03.2021 r. sumarycznych wartosci
dla catego kraju. Wyjasnienia w powyzszej sprawie przekazano w pismie z dn. 16.08 2021 r.
Spotka dopetnita obowigzku zamieszczenia informacji o warto$ci zywno$ci przekazanej
organizacjom pozarzagdowym na prowadzonej stronie internetowej (https://firma.kaufland.pl).
Na dzien zakonczenia kontroli sprawozdanie finansowe Spotki za rok 2020 nie zostalo
opublikowane.

Kontrola wykazata naruszenia (klasa naruszenia 1):

* Spotka prowadzi ewidencje odpaddéw niezgodnie ze stanem rzeczywistym. W 2020 r.
wytworzono wieksze ilosci odpadéw o kodzie 16 03 80, niz wykazano w prowadzonej
ewidencji odpadéw w BDO.

11

1. AUCHAN Polska Sp. z o.0.,

2. Kontrolowany hipermarket AUCHAN KRAKOW nalezy do spotki AUCHAN POLSKA
Sp. z 0.0., z siedziba w Piasecznie, wpisanej do Rejestru przedsigbiorcéw Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem KRS 0000032892. Powierzchnia sprzedazy kontrolowanego
hipermarketu wynosi 8 994 m?.

3. Kontrol¢ przeprowadzono w dniach od 25 pazdziernika do 16 listopada 2021 roku.

Spotka Auchan Sp. z o.0. z siedzibg w Piasecznie zawarta w dniu 18 lutego 2020 roku
pisemng umowe¢ o nieodplatne przekazywanie zywno$ci (zwana dalej Umowa), o ktorej
mowa w art. 3 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu marnowaniu zywnosci z Bankami Zywno$ci
reprezentowanymi przez Federacje Polskich Bankow Zywnoéci. Zgodnie z zatacznikiem nr 5
do Umowy kontrolowany hipermarket AUCHAN KRAKOW ALEJA POKOJU jest
lokalizacja objeta powyzszag umowa. Banki i Federacja Polskich Bankéw Zywnosci w
umowie z dnia 18.02.2020 roku o$wiadczyly, Ze s3 organizacjami pozarzadowymi (W
rozumieniu Ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie), ktore posiadaja
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status organizacji OPP (Pozytku Publicznego), i ktore pozyskang na gruncie Umowy Zywnos$¢
beda przekazywac jedynie na cele przewidzianej przez ich statuty dziatalnosci charytatywne;,
polegajacej gtéwnie na dystrybucji zywno$ci za posrednictwem innych organizacji osobom
potrzebujacym lub prowadzeniu zaktadow zbiorowego zywienia dla 0s6b potrzebujacych, co
potwierdzaja dane z KRS oraz statuty Bankéw. Umowa reguluje kompleksowo realizacje¢
przekazania zywno$ci, zawiera m.in. postanowienia dotyczgce: rodzaju przekazywanej
zywno$ci (punkt 2.1. Umowy), sposobu i czasu przekazania (punkt 2.2. Umowy),
przypadkéw, w ktérych organizacja pozarzadowa moze zrezygnowa¢ lub odméwic¢ odbioru
zywnosci (punkty 2.4. 1 2.5. Umowy), kosztow odbioru oraz kosztéw dystrybucji (punkty 4.1
1 4.2. Umowy), jak rowniez warunkow wypowiedzenia (punkt 7.3. Umowy) 1 terminu
obowigzywania Umowy (punkt 7.5).

Kampania edukacyjna, o ktérej] mowa w art. 4. ust. 1. ustawy byla realizowana w sklepach
AUCHAN w terminie 15.10 — 31.10.2020 r. Kampania ,,Nie marnujemy — ratujemy!”
prowadzona byla we wspdtpracy z Bankami Zywnosci, pod hastem: ,,Oznaczenie ma
znaczenie”. Celem kampanii bylo ograniczenie ilo$ci marnowanego jedzenia poprzez
edukacje konsumentow w zakresie interpretacji dat przydatnosci do spozycia. Kampania byta
komunikowana:

-w sklepie - z wykorzystaniem dekoracji na nos$nikach takich jak plakaty i
wielkoformatowymi drukowanymi banerami

-komunikacja w gazetkach

-na stronach www- banery

-poprzez media spotecznos$ciowe: Facebook - posty statyczne i w formie animacji,
angazujacej widza, Instagram - posty animacje i statyczne, LinkedIn - posty statyczne
-poprzez komunikat prasowy i jego wysytke do mediow.

Dodatkowo byta prowadzona komunikacja wewnetrzna do ekipy Auchan przez system
telewizorow dostepnych we wszystkich sklepach w przestrzeni pracowniczej - TV Auchan
oraz wewngtrzne media spotecznosciowe - Google Currents. Kampania prowadzona byla we
wspolpracy z Bankami Zywnosci. Laczna suma wydatkow na kampanie wyniosta 32 942 zt.
Przedstawiono faktur¢ VAT z dnia 30 listopada 2020 r.

Sprawozdanie o marnowanej zywnosci za 2020 r. zostato ztozone terminowo - dor¢czono do
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie w dniu
29.03.2021 r. Spotka sporzadzita sprawozdanie na wilasciwym wzorze, zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 grudnia 2020 r.

W ww. sprawozdaniu podano mas¢ marnowanej zywnosci sumarycznie dla wszystkich
sklepow o powierzchni powyzej 400 m? nalezacych do Auchan Polska Markety Sp. z o.o.
potozonych na terenie wojewodztwa matopolskiego 1 wyniosta ona: 457 569,00 kg.

W zalaczniku do powyzszego sprawozdania przedstawiono liste lokalizacji z podziatem
kosztow na poszczegdlne sklepy z terenu wojewodztwa. Dla kontrolowanej lokalizacji
wskazano mase marnowanej zywnosci w ilosci 43 870,00 kg.

W  toku kontroli sprawdzono, 1z zgodnie =z karta ewidencji odpadéw Nr
00001/2020/KEO/0026/000013917 oraz ze sprawozdaniem o wytwarzanych odpadach i o
gospodarowaniu odpadami za rok 2020, ztozonym za posrednictwem indywidualnego konta
w Bazie BDO, wskazano m.in. wytworzenie odpadow o kodzie - 16 03 80 - Produkty
spozywcze przeterminowane lub nieprzydatne do spozycia w ilosci 3,0720 Mg (t.j. 3072,00
kg).

Zgodnie z informacja przekazang w protokole przyjecia informacji, réZznica w masie
zmarnowanej zywnos$ci z masg wytworzonych odpadow o kodzie 16 03 80 wynika m.in. z
uwzgledniania w masie zmarnowanej zywno$ci produktéw ubocznych pochodzenia
zwierzecego niebedacych odpadami oraz wliczanie do masy marnowanej zywnosci
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uszkodzonych ptynnych produktow spozywczych, z ktorych zawarto$¢ wyciekta, a
opakowanie jest utylizowane jako odpady opakowaniowe.

Zgodnie z podanym wzorem w Rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5
grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 2246) w sprawie wzoru sprawozdania o marnowaniu
zywnosci oraz wzoru zbiorczego sprawozdania o marnowanej zywnos$ci oraz wskazaniach w
Ustawie wyliczona wysoko$¢ naleznej optaty za marnowanie zywno$ci wyniosta dla
wszystkich sklepéw Auchan Polska Sp. z 0.0. 0 powierzchni powyzej 400 m? z terenu woj.
matopolskiego: 26 625,01 zl. Przedstawiono potwierdzenie dokonania wplaty na konto
Federacji Polskich Bankow Zywnosci z siedzibg w Warszawie w wysokosci 512 036,98 zt z
dnia 30 marca 2021 r. Wyliczona wysoko$¢ optaty jest sumaryczng optata za marnowanie
zywnosci marketoéw Auchan z catego kraju.

Spotka dopetnita obowigzku zamieszczenia informacji o warto$ci zywno$ci przekazanej
organizacji pozarzadowej w sprawozdaniu finansowym (punkt 17 Sprawozdania z dnia
20.04.2021 r.) oraz na swojej stronie internetowej (https://www.auchan.pl/pl) w zaktadce:
,»Odpowiedzialna firma”.

Kontrola nie wykazata naruszen.

v

1. HANDLOWA SPOLDZIELNIA JUBILAT,

2. Kontrolowana lokalizacja jest siedziba Spotdzielni, a zarazem jedna z placéwek
handlowych - Stoisko spozywczo-przemystowe o pow. sprzedazy 526,98 m?.

3. Kontrole¢ przeprowadzono w dniach 17 listopada — 10 grudnia 2021 roku.

Handlowa Spotdzielnia JUBILAT w Krakowie zawarta w dniu 28 stycznia 2020 roku
pisemng umowe¢ o nieodptatne przekazywanie Zywnosci (zwana dalej Umowa), o ktorej
mowa w art. 3 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu marnowaniu zywnosci z Caritas Archidiecezji
Krakowskiej z siedzibg w Krakowie. Zgodnie z § 3 Umowy, lokalizacja objeta powyzsza
umowg jest DH JUBILAT, Al. Zygmunta Krasinskiego 1, 31-111 Krakéw. Caritas
Archidiecezji Krakowskiej w umowie z dnia 28.01.2020 roku potwierdzita, ze jest
organizacja pozarzadowa (w rozumieniu Ustawy o dziatalno$ci pozytku publicznego 1 o
wolontariacie), ktora posiada status organizacji OPP (pozytku publicznego), i ktéra pozyskang
na gruncie Umowy zywno$¢ bedzie przekazywacé jedynie na cele przewidzianej przez jej
statut dziatalno$ci charytatywnej, polegajacej glownie na dystrybucji Zywnosci za
posrednictwem innych organizacji osobom potrzebujagcym lub prowadzeniu zaktadow
zbiorowego zywienia dla osob potrzebujacych, co potwierdza wypis z KRS, stanowiacy
zalacznik do Umowy. Umowa reguluje realizacj¢ przekazania zywnos$ci, zawiera m.in.
postanowienia dotyczace: rodzaju przekazywanej zywno$ci i przypadkéw, w ktérych
organizacja pozarzagdowa moze zrezygnowac lub odmowi¢ odbioru zywnosci (§ 2 Umowy),
sposobu i czasu przekazania zywnosci (§ 4 Umowy), jak rowniez warunkéw wypowiedzenia i
terminu obowigzywania Umowy (§ 7 Umowy). W Umowie nie zostaly zawarte
postanowienia dotyczace kosztow odbioru oraz kosztéw dystrybucji.

Kampanie edukacyjne, o ktorych mowa w art. 4. ust. 1. ustawy byly realizowane w
kontrolowanej jednostce w terminach: 15.-30.05.2020 r. (w formie ulotek kolportowanych
przy kasach) oraz 08.-22.11.2021 r. (w formie plakatow zawieszonych przy wejsciach na
stoisko spozywcze). Kampanie prowadzone byty we wlasnym zakresie, bez wspotudziatu
Caritas Archidiecezji Krakowskiej, o czym poinformowano w pismie z dnia 22.11.2021 r.
Ulotki oraz plakaty dotyczace przeprowadzanych kampanii wykonywane byly przez
Pracowni¢ dekoratorska Spoéldzielni z materialdw przeznaczonych do biezacej pracy.
Natomiast w Sprawozdaniu o marnowanej zywno$ci za rok 2020, w rubryce C. Koszty
poniesione na kampanie edukacyjno-informacyjne, o ktére pomniejszono oplate za
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marnowanie zywnosci podano warto$¢ 0,77 zt. Warto$¢ ta nie przekracza 20% wysokoS$ci
wyliczonej optaty za marnowanie zywnos$ci. Sprawozdanie o marnowanej zywnosci za 2020
r. zostalo ztozone do Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w
Krakowie w dniu 15.04.2021 r. za posrednictwem skrzynki mailowej. Przedmiotowe
sprawozdanie zostalo ztozone 2 tygodnie po uplywie ustawowego terminu (31 marca).
Spotdzielnia sporzadzita sprawozdanie na wlasciwym wzorze sprawozdania zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 grudnia 2020 r.

W ww. sprawozdaniu w rubryce dot. calkowitej masy marnowanej zywnosci w 2020 r.,
podano warto$¢: 482,29 kg. Zgodnie z informacja przekazang przez Spoétdzielni¢ - jest to ilos¢
zywnosci przekazana organizacji pozarzadowe;.

W 2020 roku przekazano organizacji pozarzadowej 482,29 kg zywno$ci, natomiast w 2021 r.
(do dnia rozpoczecia kontroli) 386,25 kg zywnosci.

W toku kontroli sprawdzono, iz zgodnie ze sprawozdaniem o wytwarzanych odpadach i o
gospodarowaniu odpadami za rok 2020, ztozonym za posrednictwem indywidualnego konta
w Bazie BDO wskazano wytworzenie odpadow o kodzie - 16 03 80 - Produkty spozywcze
przeterminowane lub nieprzydatne do spozycia w ilosci 0,0600 Mg (t.j. 60,00 kg).

Zgodnie z informacja przekazang przez Spoéldzielni¢ - Przekazanie odpadéw do utylizacji
miato miejsce 18.02.2020 r, z placowki nie podlegajacej ustawie o marnowaniu zywnosci
/powierzchnia handlowa ponizej 400m?/. Z tego powodu nie wykazano zaistnialego faktu
przy sporzadzaniu sprawozdania o marnowaniu zywno$ci za rok 2020. W placowce
podlegajacej ustawie kierownictwo jest zobowigzane do biezacej kontroli termindéw
przydatnosci do spozycia produktéw spozywczych bedacych w ofercie stoiska. Towary ze
zblizajacym si¢ terminem do spozycia sg przeceniane, przekazywane do Caritas lub zwracane
do dostawcy.

Sprawozdanie o ktorym mowa w art. 8§ ust 1 ustawy o przeciwdziataniu marnowania
zywnosci zostato blednie sporzadzone - nie zawiera poprawnych danych nt. zmarnowane;j
zywnosci za 2020 1.

Wyliczona wysokos$¢ naleznej optaty za marnowanie zywnos$ci, wskazana w Sprawozdaniu o
marnowanej zywnosci wyniosta dla kontrolowanej jednostki za rok 2020: 3,09 zi.

W toku kontroli dokonano prawidtowosci wyliczenia optaty. Biorgc pod uwage fakt, iz w
sprawozdaniu o marnowaniu zywno$ci masa zmarnowanej zywnosci za 2020 r. zostala
podana btednie, poprawng wysokos¢ optaty nalezy wyliczy¢ po podaniu prawidtowej masy
zmarnowanej Zywnosci.

Spoétdzielnia dopetnita obowigzku zamieszczenia informacji o warto$ci zywnosci przekazanej
organizacji pozarzadowej w sprawozdaniu finansowym (Czg¢$¢ 2, punkt 9 w ,,Dodatkowych
informacjach 1 objasnieniach” z dnia 09.02.2021 r.) oraz na swojej stronie internetowej
(https://jubilat.com.pl/o0-nas/).

Kontrola wykazata naruszenia (klasa naruszen 1):

* W Umowie o nieodptatne przekazywanie zywnosci z dnia 28 stycznia 2020 roku nie zostaty
zawarte postanowienia dotyczace kosztow odbioru oraz kosztow dystrybucji zywnosci.

* Kampanie edukacyjno-informacyjne prowadzone byly we wlasnym zakresie, bez
wspotudziatu Caritas Archidiecezji Krakowskiej - organizacji pozarzadowej, z ktorg
sprzedawca zywnosci zawart umowe, o ktorej mowa w art. 3 ust. 1.

* Sprawozdanie o ktorym mowa w art. 8 ust 1 ustawy o przeciwdziataniu marnowania
zywnosci zostalo nieterminowo 1 btgednie sporzadzone - nie zawiera poprawnych danych nt.
zmarnowanej zywnos$ci za 2020 r. oraz wysokos$ci naleznej optaty za marnowanie zywnosci
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1. Aldi Sp. z o0.0., w Krakowie

2. Aldi Sp. z o.0. z siedzibg w Chorzowie, posiada sie¢ marketow spozywczych, Spotka
wpisana jest do Rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem KRS
0000249820. Kontrolowany sklep ALDI (Sklep nr 152). Powierzchnia sprzedazy
kontrolowanego marketu wynosi: 1 077 m?.

3. Kontrolg¢ przeprowadzono w dniach 25 listopada — 20 grudnia 2021 roku.

Aldi Sp. z 0.0. z siedzibg w Chorzowie zawarta w dniu 29 sierpnia 2019 roku pisemng umowg
o wspotpracy (zwana dalej Umowa), o ktorej mowa w art. 3 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
marnowaniu zywnosci z Caritas Archidiecezji Krakowskiej. Zgodnie z Zalacznikiem nr 2 do
Umowy, lokalizacja obj¢ta powyzsza umowa jest kontrolowany sklep ALDI zlokalizowany w
Krakowie. Caritas Archidiecezji Krakowskiej, w umowie z dnia 29.08.2019 roku
oswiadczyla, ze jest organizacja pozytku publicznego (OPP) w rozumieniu Ustawy o
dziatalnos$ci pozytku publicznego i o wolontariacie, ktorej celem statutowym jest miedzy
innymi wykonywanie zadan publicznych w zakresie pomocy spotecznej, w tym pomocy
rodzinom i osobom w trudnej sytuacji zyciowej oraz wyrOwnywania szans tych rodzin i oséb
oraz dziatalno$ci charytatywnej. Umowa reguluje realizacje¢ przekazania zywnosci, zawiera
m.in. postanowienia dotyczace: sposobu i czasu przekazania zywnos$ci, podziatu kosztow
odbioru 1 dystrybucji zywno$ci pomiedzy stronami umowy, przypadkéw, w ktérych
organizacja pozarzadowa moze zrezygnowa¢ lub odméwi¢ odbioru zywnosci, warunkow
wypowiedzenia Umowy (§ 3 Umowy), rodzaju przekazywanej zywnosci (zatacznik nr 6 do
Umowy), jak réwniez okresu obowigzywania Umowy (§ 4 Umowy).

Kampania edukacyjna, o ktorych mowa w art. 4. ust. 1. ustawy rozpoczeta si¢ 16 listopada
2020 r. 1 trwata dwa tygodnie. Koncept kampanii opierat si¢ na edukowaniu klientow, w jaki
sposob wykorzysta¢ tzw. resztki produktow np. skorke z pomaranczy czy natke marchewki.
Glownym bohaterem kampanii byt Pan Marchewka, ktory =zachecal klientow do
niemarnowania zywno$ci. Na poczet kampanii utworzona zostala strona z poradami
dotyczacymi niemarnowania zywnosci, w sklepach pojawity si¢ dedykowane akcji plakaty, a
w social mediach specjalne posty. Zorganizowano tez konkurs dla klientoéw w social mediach,
w ramach ktorego mozna bylo wygra¢ ksigzki dot. niemarnowania zZywnos$ci oraz roboty
kuchenne. Kampania prowadzona byla we wspotpracy z OPP. W Sprawozdaniu o
marnowanej zywnosci za rok 2020, w rubryce C. Koszty poniesione na kampanie
edukacyjno-informacyjne, o ktére pomniejszono optate¢ za marnowanie zywno$ci podano
warto$¢ 43,08 zi. Wartos$¢ ta nie przekracza 20% wysokos$ci wyliczonej optaty za marnowanie
Zywnosci.

Sprawozdanie o marnowane] zywnosci za 2020 r. zostalo nadane do Wojewoddzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie w dniu 30.03.2021 r.
Spotka sporzadzita sprawozdanie na wilasciwym wzorze, zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 grudnia 2020 r. W ww. sprawozdaniu w rubryce dot.
catkowitej masy marnowanej zywnosci w 2020 r., podano wartos¢: 2 692,47 kg. Jest to
sumaryczna warto$¢ dla wszystkich jednostek nalezacych do Spétki z terenu woj.
matopolskiego. W kontrolowanym podmiocie w roku 2020 zmarnowano 3,78 kg zywnosci.
Wyliczona wysokos¢ naleznej oplaty za marnowanie zywnosci, wskazana w Sprawozdaniu o
marnowanej zywnos$ci dla wszystkich jednostek handlowych Spoéiki, zlokalizowanych na
terenie woj. matopolskiego wyniosta za rok 2020: 172,32 zt. Wyliczona wysoko$¢ naleznej
oplaty jest mniejsza niz 300 zt, w zwigzku z powyzszym nie zaszta przestanka dokonania
wplaty na konto organizacji pozarzadowej. Jednakze Spotka w dniu 29.04.2021 r. wniosta na
konto Caritas Archidiecezji Krakowskiej optate w wysokosci 83,24 zt. W trakcie kontroli
przedstawiono potwierdzenie realizacji transakcji. Wysoko§¢ wniesionej optaty rézni si¢ od
oplaty wyliczonej w sprawozdaniu, poniewaz na terenie wojewodztwa matopolskiego Spotka
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posiada réwniez umowy z nastepujacymi OPP: Caritas Diecezji Sosnowieckiej ;
Stowarzyszenie Szansa.

Spotka dopehita obowigzku zamieszczenia informacji o wartosci zywnosci przekazanej
organizacji pozarzgdowej w sprawozdaniu finansowym (Pkt 1.2.58 Sprawozdania) oraz na
swojej stronie internetowej https://www.aldi.pl/zero-waste/aldi-i-zero-waste.html.

Kontrola nie wykazata naruszen.

VI

1.Firma ROGALA Sp. z o.0. Grunwaldzka 59, 38-350 Bobowa - Delikatesy Centrum
Proszowice

2.Kontrolowany sklep Delikatesy Centrum zlokalizowany jest w Proszowicach i nalezy do
spotki Firma ROGALA Sp. z 0.0. Bobowa.

3.Kontrolowany podmiot zawart pisemng umowe dnia 18.02.2020 r. z Fundacja ,,Be¢dzie
Dobrze” (NIP 7343516729) wpisanej do Krajowego Rejestru Sagdowego pod nr 0000429493 z
siedzibg w Starym Saczu (33-340), dotyczaca nieodplatnego przekazywania artykutow
zywnos$ciowych na cele spoteczne.

Federacja Polskich Bankéw Zywnosci w umowie z dnia 18.02.2020 roku o$wiadczyta, ze jest
Organizacja Pozytku Publicznego, ktorej statutowym celem jest wykonywanie zadan w sferze
zadan publicznych w zakresie m.in. pomocy spotecznej, w tym pomocy rodzinom i osobom w
trudnej sytuacji zyciowej oraz wyrOwnywania szans tych rodzin i osob oraz dziatalnosci
charytatywne;j.

Kampania edukacyjna, o ktérej mowa w art. 4. ust. 1. ustawy zostata przeprowadzona w 2020
roku i w 2021 r. w sklepach Delikatesy Centrum (réwniez w sklepie w m. Proszowice)
nalezacych do Firmy ,,Rogala”. Kampania prowadzona byla we wspdipracy z Fundacjg
»Bedzie Dobrze” (NIP 7343516729) wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego pod nr
0000429493 z siedzibg w Starym Saczu (33-340). W ramach kampanii edukacyjno-
informacyjnej wywieszono w placowkach handlowych plakaty na drzwiach wejs$ciowych
kazdego sklepu nalezacego do Firmy w okresach 10.11 — 17.11.2020 r. oraz 07.12 —
14.12.2021 r. informacj¢ o przekazie dotyczacym rozsadnych zakupdéw i1 niemarnowaniu
zywnos$ci dodatkowo kazdy sklep otrzymal broszurki do rozdania klientom z informacjg jak
zapobiega¢ marnowaniu Zywnosci.

Kontrolowany podmiot przeznaczyl na kampani¢ edukacyjng kwote nie wieksza niz 20%
srodkdw pochodzacych z optaty, o ktéorej mowa w art. 5 ustawy. Kontrolowany podmiot
wykorzystal na kampani¢ edukacyjng swoje zasoby i materiaty w 2020 r. 1 2021 .

Zgodnie z art. 8 ust. 1 sprzedawca zywnosci sklada wojewodzkiemu funduszowi ochrony
srodowiska 1 gospodarki wodnej na terenie wojewodztwa, w ktorym prowadzi on dziatalno$¢
w zakresie sprzedazy zywnosci, pisemne roczne sprawozdanie o marnowanej zZywnoS$ci
zawierajace dane o catkowitej masie marnowanej zywnosci w danym roku oraz wysokos$ci
naleznej oplaty wraz ze wskazaniem wysokos$ci oplaty, ktora zostanie wptacona do funduszu,
w terminie do dnia 31marca roku kalendarzowego nastepujacego po roku, ktorego dotyczy
sprawozdanie.

Kontrolowany podmiot w toku kontroli przedstawit sporzadzone sprawozdanie o0 marnowane;j
zywnosci za 2020 r. przekazane do Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Krakowie z dniem 05.05.2021 r.

Analiza przedtozonego sprawozdania wykazata iz jest ono zerowe 1 bt¢dnie sporzadzone — nie
uwzglednia zmarnowanej zywnosci w 2020 r. (tj. zgodnie z art. 2 ustawy cyt.: marnowanie
zywno$ci — wycofywanie z etapu dystrybucji ZywnoS$ci, ktéra spetnia wymogi prawa
zywnos$ciowego, w tym okreslone w rozporzadzeniu (WE) nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego 1 Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. (...), w szczeg6lnosci ze wzglgdu na
zblizajacy si¢ uptyw terminu przydatnosci do spozycia lub daty minimalnej trwatosci lub ze
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wzgledu na wady wygladu tych srodkéw spozywcezych albo ich opakowan i przeznaczanie ich
do unieszkodliwiania jako odpady).

W toku kontroli ustalono, ze Firma ,,ROGALA” Sp. z o0.0. posiada podpisang umowg¢ z Firma
»DANKON” Konrad Krupczak z siedzibg w m. Se¢kowa 361 (38-307), NIP 7381165166, na
odbiér 1 utylizacj¢ przeterminowanego migsa 1 artykutdow spozywczych z placéwek
handlowych.

W 2020 r. Firma ,,ROGALA” przekazata do ,,DANKON” Konrad Krupczak z siedzibg w m.
Sekowa 361 (38-307): 953,275 kg oraz ustalono, ze ze wszystkich sklepéw kontrolowanej
jednostki ilo§¢ odpadow bio (zepsute owoce, warzywa itp.) w 2020 r. wyniosta: 60 767,83 kg.
Ponadto kontrolowana jednostka przedtozyta informacje, ze w 2020 r. (Zgodnie z
dokumentem ,,Protokotu odbioru przekazywanej zywnosci do Fundacji ,,B¢dzie Dobrze”),
przekazano 210 kg - zywno$¢ z krotkag datg spozycia, natomiast w 2021 r. do dnia
zakonczenia kontroli przekazano: 565 kg.

Kontrolowany podmiot nie dopenil obowigzku terminowego dokonania wptaty na rzecz
organizacji pozytku publicznego, tj. do dna 30kwietnia roku kalendarzowego nast¢pujacego
po roku sprawozdawczym (art. 5 ust. 7 przedmiotowej ustawy) — wplaty dokonano w dniu
02.12.2021 1.

Kontrolowany podmiot zamiescit informacje¢ o wysokosci naleznej optaty lub o wartosci
zywnoS$ci przekazanej organizacjom pozarzadowym, w sprawozdaniu finansowym oraz na
swojej stronie internetowe;.

Kontrola wykazata naruszenia (klasa naruszenia 1):

*Sprawozdanie o ktorym mowa w art. 8 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu marnowania
zywnosci zostato sporzadzone po terminie;

* Sprawozdanie o ktorym mowa w art. 8 ust 1 ustawy o przeciwdziataniu marnowania
zywnosci zostalo sporzadzone btednie - zawiera zerowe informacje, a co za tym idzie nie
zawiera danych nt. zmarnowanej zywnosci za 2020 r. (tj. przekazanej do unieszkodliwienia
jako odpad);

*Sprzedawca zywno$ci nieterminowo dokonal wplaty na konto organizacji pozytku
publicznego, o ktérej mowa w art. 5 ust. 7 ustawy o przeciwdziataniu marnowania zywnosci.

A% 1

1.ZENIT Sp. z 0.0. Tarnow - Delikatesy Tarnow.

2.ZENIT Spotka z o.0. Zaktad Pracy Chronionej z siedzibg w Tarnowie zawarta pisemng
umowe dnia 15.10.2020 r. z Bankiem Zywnosci w Krakowie z siedziba w Krakowie (NIP
6751215247) wpisana do rejestru stowarzyszen (nr KRS 0000143611), dotyczaca
nieodptatnego przekazywania artykutéw zywnosciowych na cele spoleczne.

Bank Zywno$ci w Krakowie (NIP 6751215247) wpisany do rejestru stowarzyszen (nr KRS
0000143611) w umowie z dnia 15.10.2020 roku o$wiadczyta, ze jest Organizacja Pozytku
Publicznego, ktérej statutowym celem jest wykonywanie zadan w sferze zadan publicznych w
zakresie m.in. pomocy spolecznej, w tym pomocy rodzinom i osobom w trudnej sytuacji
zyciowej oraz wyroOwnywania szans tych rodzin 1 o0s6b oraz dziatalnos$ci charytatywne;,
polegajacej w szczegdlnoSci na przekazywaniu zywnosci osobom potrzebujacym lub
prowadzeniu zakladow zywienia zbiorowego.

Umowa zawiera warunki wspolpracy pomiedzy podmiotami dotyczace m.in. czasu i sposobu
przekazywania zywnos$ci, rodzaju przekazywanej zywnosci, podziatu kosztow odbioru i
dystrybucji zywnos$ci pomigdzy stronami umowy; przypadkow, w ktérych OPP moze
zrezygnowa¢ lub odmoéwi¢ odbioru zywnosci; okresu obowigzywania umowy oraz
odpowiedzialno$ci stron za niedotrzymanie warunkow umowy, w tym warunkéw
wypowiedzenia.

27



W zakresie kampanii edukacyjnej o ktérej mowa w art. 4. ust. 1. przedmiotowej ustawy,
pisemng informacjg do protokotu z dnia 02.03.2021 r. przedstawiciel kontrolowanej jednostki
poinformowat w toku kontroli o przeprowadzonej kampanii wspolnie z Bankiem Zywno$ci w
Krakowie, na terenie jednostki handlowej DELIKATESY w Tarnowie.

Na plakatach zwigzanych z prowadzong kampanig edukacyjno — informacyjng m.in. zawarte
byto logo Banku Zywno$ci w Krakowie. Kontrolowany podmiot przeznaczyl na kampanie
edukacyjng kwote mniejsza niz 20% $rodkéw pochodzacych z oplaty, o ktérej mowa w art. 5
ustawy.

Realizujac obowiazek wynikajacy z art. 8 ust. 1 sprzedawca zywnosci sktada wojewodzkiemu
funduszowi ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej na terenie wojewodztwa, w ktorym
prowadzi on dzialalno$¢ w zakresie sprzedazy zywnosci, pisemne roczne sprawozdanie o
marnowanej zywnos$ci zawierajgce dane o catkowitej masie marnowanej zywnosci w danym
roku oraz wysokosci naleznej oplaty wraz ze wskazaniem wysoko$ci optaty, ktora zostanie
wptacona do funduszu, w terminie do dnia 31marca roku kalendarzowego nastgpujacego po
roku, ktérego dotyczy sprawozdanie.

Przedstawiciel ZENIT Spoétka z o.0. Zaktad Pracy Chronionej z siedzibg w Tarnowie,
przedtozyl w toku kontroli sporzadzone w dniu 30.03.2021 r. roczne sprawozdanie o
marnowanej zywno$ci za 2020 r. przekazane do Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie (potwierdzenie nadania na Poczcie Polskiej z
Ksigzki Nadawczej z dnia 31.03.2021 r.).

Ponadto przedstawiono korekte w/w sprawozdania z dnia 21.05.2021 r. wystane w dniu
02.06.2021 r. (Poczta Polska).

Analiza ostatecznego sprawozdania z dnia 21.05.2021 r. wykazata iz zostalo ono wypekione
wlasciwie - uwzglednia zmarnowang zywnosci w 2020 r. (tj. zgodnie z art. 2 ustawy cyt.:
marnowanie zywno$ci — wycofywanie z etapu dystrybucji zywnosci, ktora spelnia wymogi
prawa zywnos$ciowego, w tym okreslone w rozporzadzeniu (WE) nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. (...), w szczeg6lnosci ze wzglgdu na
zblizajacy si¢ uplyw terminu przydatnosci do spozycia lub daty minimalnej trwatosci lub ze
wzgledu na wady wygladu tych §rodkéw spozywcezych albo ich opakowan i przeznaczanie ich
do unieszkodliwiania jako odpady).

W toku kontroli ustalono, ze ilo$¢ zmarnowanej zywno$ci w 2020 r. wyniosta: 2,124 Mg.
Zgodnie z powyzszym wyliczona wysoko$¢ naleznej optaty za marnowanie zywnoS$ci
wyniosta dla ZENIT Spoélka z 0.0. Zaktad Pracy Chronionej z siedzibg w Tarnowie: 169,92 zt.
Zgodnie z art. 5 pkt 9 w/w Ustawy ,,w przypadku gdy wysokos¢ catej optaty nie przekracza
300 zt, optaty nie wnosi si¢”.

Wyliczona powyzsza kwoty uwzglednia:

- stawke, ktora wynosi 0,1 zt za 1 kg marnowanej zywnosci (art. 5 pkt 3 w/w Ustawy),

- podstawe obliczenia optaty stanowi 90% masy marnowanej zywnosci w kilogramach (art. 5
pkt 2 w/w Ustawy), za wyjatkiem 2020 roku, kiedy podstawa wyniesie 80% masy
marnowanej zywnos$ci w kilogramach (art. 19 w/w Ustawy),

- oplat¢ pomniejsza si¢ o koszty, jakie ponosi podmiot na kampanie edukacyjno —
informacyjng oraz transport zywnosci do organizacji, z ktoérg wspotpracuje (art. 5 pkt 4 1 art. 5
pkt 5 w/w Ustawy).

Kontrolowany podmiot zamiescit informacje¢ o wysokosci naleznej optaty lub o wartosci
zywnoS$ci przekazanej organizacjom pozarzadowym, w sprawozdaniu finansowym oraz na
swojej stronie internetowe;.

W/w sprawozdanie sporzadzono na obowigzujacym wzorze zgodne z rozporzadzenie Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 5 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 2246) w sprawie wzoru
sprawozdania 0 marnowaniu zywno$ci oraz wzoru zbiorczego sprawozdania o marnowanej
zZywnosci
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Ze wzgledu na trwajacg pandemi¢ nie przekazywano zywnosci z krotkim terminem do
spozycia do OPP zgodnie z podpisang umow3.

3.Kontrola wykazata naruszenie (klasa naruszenia: 1):
* Umowa o ktorej mowa w at. 3 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu zywno$ci, zawarta zostala z
organizacja pozytku publicznego po ustawowym terminie (tj. po 18.02.2020 r.).

VIII

1.SPOLEM PSS BOCHNIA.

2.Kontrolowany sklep zlokalizowany jest w Bochni 1 nalezy do ,,Spotem” Powszechna
Spotdzielnia Spozywcoéw w Bochni.

3. ,,Spotem” Powszechna Spotdzielnia Spozywcdéw w Bochni zawarta pisemng umowe dnia
28.02.2020 r. ze Stowarzyszeniem Przyjaciot Dzieci Specjalnej Troski Arkadia, Krakow,
(NIP 378-281-59-59) wpisana do rejestru stowarzyszen (nr KRS 0000122993), dotyczaca
nieodptatnego przekazywania artykutéw zywnosciowych na cele spoleczne.

Umowa reguluje kompleksowo realizacje przekazania zywnosci, zawiera m.in. postanowienia
dotyczace: rodzaju przekazywanej zywnos$ci, sposobu i czasu przekazania, przypadkow, w
ktorych organizacja pozarzadowa moze zrezygnowaé lub odmowi¢ odbioru zywnosci,
kosztéw odbioru oraz kosztow dystrybucji, jak rowniez warunkéw wypowiedzenia i terminu
obowigzywania Umowy.

Stowarzyszenie Przyjaciot Dzieci Specjalnej Troski Arkadia, Krakow, w umowie z dnia
28.02.2020 roku o$wiadczylo, ze jest organizacjami pozarzadowymi (w rozumieniu Ustawy o
dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie), ktére posiada status organizacji OPP
(Pozytku Publicznego), i ktore pozyskang na gruncie Umowy zywno$¢ bedg przekazywac
jedynie na cele przewidzianej przez ich statuty dziatalno$ci charytatywnej. Statutowym celem
w/w OPP jest m.in. wykonywanie zadan w sferze zadan publicznych w zakresie m.in.
pomocy dzieciom i mlodziezy niepelnosprawnej intelektualnie, ich rodzinom, nauczycielom i
emerytowanym pedagogom specjalnym.

Zgodnie z art. 4. ust. 1. Sprzedawca zywnosci jest obowigzany do prowadzenia w jednostce
handlu, o ktérej mowa w art. 2 pkt 3, kampanii edukacyjno-informacyjnych w zakresie
racjonalnego gospodarowania zywno$cig oraz przeciwdzialania marnowaniu Zywno$ci co
najmniej raz w roku przez co najmniej dwa kolejne tygodnie, w kazdym dniu dziatalnosci
jednostki handlu.

Powyzsza kampania edukacyjna na terenie kontrolowanej jednostki zostata przeprowadzona
w 2020 roku. W ramach kampanii edukacyjno-informacyjnej wywieszono w placowkach
handlowych ,,Spotem” PSS w Bochni (w tym w sklepie nr 12 w Bochni) w okresach 24.09 —
07.10.2020r. oraz 10.12 — 23.12.2020r. informacj¢ o przekazie dotyczacym rozsadnych
zakupow 1 niemarnowaniu zywno$ci. Kontrolowany podmiot wykorzystal na kampanig
edukacyjng swoje zasoby i materiaty w 2020 r.

Realizujac zapisy z art. 8 ust. 1 sprzedawca zywnosci sktada wojewddzkiemu funduszowi
ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej na terenie wojewodztwa, w ktérym prowadzi on
dzialalnos¢ w zakresie sprzedazy zywnosci, pisemne roczne sprawozdanie o marnowanej
zywnoS$ci zawierajace dane o catkowitej masie marnowanej zywno$ci w danym roku oraz
wysokos$ci naleznej optaty wraz ze wskazaniem wysokosci oplaty, ktora zostanie wplacona do
funduszu, w terminie do dnia 31marca roku kalendarzowego nastepujacego po roku, ktérego
dotyczy sprawozdanie.

Pelnomocnik Spolem PSS w Bochni przedstawit w toku kontroli sporzadzone 25.03.2021 r.
roczne sprawozdanie o marnowanej zywnosci za 2020 r. przekazane do Wojewddzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie z dniem 26.03.2021 r.
(potwierdzenie nadania na Poczcie Polskiej z Ksigzki Nadawczej z dnia 26.03.2021 r.).
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Analiza przedtozonego sprawozdania wykazata iz jest ono zerowe i btednie sporzadzone — nie
uwzglednia zmarnowanej zywnosci w 2020 r. (tj. zgodnie z art. 2 ustawy cyt.: marnowanie
zywnosci — wycofywanie z etapu dystrybucji zywnosci, ktéra spetnia wymogi prawa
zywno$ciowego, w tym okreslone w rozporzadzeniu (WE) nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. (...), w szczego6lnosci ze wzglgdu na
zblizajacy si¢ uplyw terminu przydatnosci do spozycia lub daty minimalnej trwatosci lub ze
wzgledu na wady wygladu tych srodkéw spozywcezych albo ich opakowan i przeznaczanie ich
do unieszkodliwiania jako odpady).

Bioragc powyzsza definicje pod uwage nalezato uwzgledni¢ zmarnowang zywnos$¢ za 2020 r.
tj.: przekazang do unieszkodliwienia jako odpad zgodnie z kartami przekazania za 2020 r.
zawartymi w BDO.

W toku kontroli sprawdzono iz zgodnie z kartami ewidencji odpadow za 2020 r. zawartymi w
BDO, ze sklepu nr 12 w Bochni, ilo§¢ zmarnowanej zywnosci wyniosta: 1,4827 Mg.
Natomiast ze wszystkich sklepow o powierzchni powyzej 400 m2 nalezacych do Spotem PSS
w Bochni ilo$¢ ta wyniosta: 2,8642 Mg (tj. 2 864,2 kg).

Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 2246) w sprawie wzoru sprawozdania 0 marnowaniu zywnosci oraz wzoru zbiorczego
sprawozdania o marnowanej zywnosci, wskazuje wzoér sprawozdania, ktore ma zostaé
sporzadzone przez sprzedawce zywnosci i przekazane wojewddzkiemu funduszowi ochrony
srodowiska 1 gospodarki wodnej na terenie wojewddztwa oraz doktadny sposob wyliczenia.
Jednostka sporzadzita sprawozdanie na wilasciwym wzorze sprawozdania zgodnie z w/w
rozporzadzeniem.

Zgodnie z podanym wzorem w w/w rozporzadzeniu oraz wskazaniach w Ustawie wyliczona
wysoko$¢ naleznej optaty za marnowanie zywnosci wyniosta dla Spotem PSS w Bochni (dla
wszystkich sklepow o powierzchni powyzej 400 m2): 229,14 zt.

Wyliczenie kwoty uwzglednia:

- stawke, ktora wynosi 0,1 zt za 1 kg marnowanej zywnosci (art. 5 pkt 3 w/w Ustawy),

- podstawe obliczenia optaty stanowi 90% masy marnowanej zywnosci w kilogramach (art. 5
pkt 2 w/w Ustawy), za wyjatkiem 2020 roku, kiedy podstawa wyniesie 80% masy
marnowanej zywnos$ci w kilogramach (art. 19 w/w Ustawy),

- oplat¢ pomniejsza si¢ o koszty, jakie ponosi podmiot na kampanie edukacyjno —
informacyjng oraz transport zywnos$ci do organizacji, z ktoérg wspotpracuje (art. 5 pkt 4 1 art. 5
pkt 5 w/w Ustawy).

Zgodnie z art. 5 pkt 9 w/w Ustawy ,,w przypadku gdy wysokos¢ catej optaty nie przekracza
300 zt, optaty nie wnosi si¢”.

Biorac pod uwage ilos¢ odpadow (kod 16 03 80 - Organiczne odpady inne niz wymienione w
16 03 05, 16 03 80; kod 16 03 80 Produkty spozywcze przeterminowane lub nieprzydatne do
spozycia) - kwota wyliczona przez Spotem PSS w Bochni jest mniejsza niz 300 zt, w zwigzku
z powyzszym nie zachodzi przestanka dokonania wptaty.

Kontrolowany podmiot zamiescit informacj¢ o wysokosci naleznej optaty lub o wartosci
zywnoS$ci przekazanej organizacjom pozarzadowym, w sprawozdaniu finansowym oraz na
swojej stronie internetowe;.

Realizacja:

Jednostka dopetnita obowigzku zamieszczenia informacji o warto$ci zywnosci przekazanej
organizacji pozytku publicznego oraz zamiescita stosowne dane na stronie internetowe;.

Kontrola wykazata naruszenia (klasa naruszenia:1):
* Umowa o ktorej mowa w at. 3 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu zywnos$ci, zawarta zostala z
organizacja pozytku publicznego - 10 dni po ustawowym terminie (tj. po 18.02.2020 r.);
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* Sprawozdanie o ktéorym mowa w art. 8§ ust 1 ustawy o przeciwdziataniu marnowania
zywnosci zostato biednie sporzadzone - zawiera zerowe informacje, a co za tym idzie nie
zawiera danych nt. zmarnowanej zywnosci za 2020 r. (tj. przekazanej do unieszkodliwienia
jako odpad).

IX.

1.Sklep Lewiatan w Dabrowie Tarnowskiej,

2.Kontrolowana Spotka z siedzibg w Dgbrowie Tarnowskiej zawarta pisemng umowe dnia
17.02.2020 r. ze Stowarzyszeniem na Rzecz osob Niepelosprawnych ,,Pomocna Dton”
Warsztaty Terapii Zajeciowej z siedzibg w Dabrowie Tarnowskiej wpisanej do Krajowego
Rejestru Sadowego pod nr 0000016207, dotyczaca nieodplatnego przekazywania artykulow
zywnos$ciowych na cele spoteczne.

Stowarzyszenie na Rzecz os6b Niepelnosprawnych ,,Pomocna Dlon” Warsztaty Terapii
Zajeciowe] ma status organizacji pozytku publicznego.

Obowigzujaca umowa zawiera warunki wspotpracy pomigdzy podmiotami dotyczace m.in.
czasu 1 sposobu przekazywania zywnosci, podziatu kosztoéw odbioru i dystrybucji zywnosci
pomigdzy stronami umowy; przypadkdéw, w ktorych w/w Stowarzyszenie moze zrezygnowac
lub odméwi¢ odbioru zywnosci; okresu obowigzywania umowy oraz odpowiedzialno$ci stron
za niedotrzymanie warunkéw umowy, w tym warunkow wypowiedzenia.

Zgodnie z art. 4. ust. 1. Sprzedawca zywnosci jest obowigzany do prowadzenia w jednostce
handlu, o ktérej mowa w art. 2 pkt 3, kampanii edukacyjno-informacyjnych w zakresie
racjonalnego gospodarowania zZywnoscig oraz przeciwdzialania marnowaniu Zywnos$ci co
najmniej raz w roku przez co najmniej dwa kolejne tygodnie, w kazdym dniu dziatalno$ci
jednostki handlu.

Kampania edukacyjna, o ktérej mowa w art. 4. ust. 1. ustawy nie zostala przeprowadzona w
2020 roku przez wiascicieli Spotki LELEK Sp. J. z siedzibg w m. Dabrowa Tarnowska
bedacych wilascicielami sklepu nalezacego do sieci LEWIATAN, ze wzgledu na epidemig
COVID-19.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 sprzedawca zywnosci sklada wojewodzkiemu funduszowi ochrony
srodowiska 1 gospodarki wodnej na terenie wojewodztwa, w ktorym prowadzi on dziatalnos¢
w zakresie sprzedazy zywnosci, pisemne roczne sprawozdanie o marnowanej zZywnoS$ci
zawierajace dane o catkowitej masie marnowanej zywnosci w danym roku oraz wysokosci
naleznej oplaty wraz ze wskazaniem wysokos$ci oplaty, ktora zostanie wptacona do funduszu,
w terminie do dnia 31marca roku kalendarzowego nastepujacego po roku, ktorego dotyczy
sprawozdanie.

Kontrolowany podmiot w toku kontroli nie przedstawil sprawozdania o marnowanej
zywnosci za 2020 r. W/w sprawozdanie za rok 2020 nie zostato sporzadzone przez jednostke
kontrolowana.

W toku kontroli wlasciciel kontrolowanej jednostki nie przekazal informacji dot. ilo$ci
marnowanej zywnosci za 2020 r. (brak danych).

Ponadto ustalono, ze w 2020 r. kontrolowany podmiot nie przekazat zadnej zywnosci do
Stowarzyszenia Na Rzecz Osob Niepelnosprawnych ,,Pomocna Dton”, z ktdérag ma podpisang
umowe o ktorej mowa w art. 3 ust. 1 przedmiotowej ustawy o przeciwdzialaniu marnowania
ZyWnosci.

Zgodnie z art. 5 ust. 7 w/w ustawy, cyt.: ,,Sprzedawca zywnosci ustala we wlasnym zakresie
wysokos¢ naleznej optaty 1 wnosi ja na rachunek bankowy organizacji pozarzadowe;j, z ktorg
zawarl umowe, o ktérej mowa w art. 3 ust. 1, do dnia 30 kwietnia roku kalendarzowego
nastepujacego po roku, ktorego optata dotyczy. Jezeli sprzedawca zywnos$ci zawart umowe, o
ktoérej mowa w art. 3 ust. 1, z wigcej niz jedng organizacja pozarzadowa, optate dzieli si¢
migdzy wszystkie organizacje proporcjonalnie do ilosci odebranej przez nie Zywnosci. W
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przypadku gdy sprzedawca zywnosci nie przekazal zywnosci zadnej z organizacji
pozarzadowych, przekazuje optate w czesciach rownych wszystkim organizacjom, z ktorymi
zawarl umowe.”

Kontrolowany podmiot nie dopelnil obowigzku terminowego dokonania wptaty na rzecz
organizacji pozytku publicznego, tj. do dna 30kwietnia roku kalendarzowego nast¢pujacego
po roku sprawozdawczym (art. 5 ust. 7 przedmiotowej ustawy).

Zgodnie z art. 5 ust. 10 w/w ustawy, cyt.: ,,10. Sprzedawca zywnos$ci zamieszcza informacje o
wysokos$ci naleznej optaty lub warto$ci zywnosci przekazanej organizacjom pozarzagdowym, z
przeznaczeniem na wykonywanie przez te organizacje zadan w zakresie okreslonym w art. 2
pkt 2, w sprawozdaniu finansowym, o ktdrym mowa w ustawie z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o
rachunkowosci (Dz. U. z 2019 r. poz. 351, 1495, 1571, 1655 1 1680 oraz z 2020 r. poz. 568),
oraz na swojej stronie internetowej, jezeli jg prowadzi.”

Jednostka nie dopelita obowigzku zamieszczenia informacji o wartosci ZywnoS$ci
przekazane] organizacji pozytku publicznego oraz nie zamiescila stosownych danych na
stronie internetowe;.

Kontrola wykazata naruszenia (naruszenia klasy 1):

* Kontrolowany sprzedawca zywno$ci nie dokonal naliczenia optaty za marnowanie
zywnosci, o ktérej mowa w art. 5 ustawy o przeciwdzialaniu marnowania zywnosci,

* Sprawozdanie o ktérym mowa w art. 8 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu marnowania
zywnosci nie zostalo sporzadzone przez kontrolowany podmiot;

* Kontrolowany sprzedawca zywnosci nie zamiescil informacji o wysokos$ci naleznej optaty
lub wartosci zywnosci przekazanej organizacji pozarzagdowej, z przeznaczeniem na
wykonywanie przez te organizacje zadan w zakresie okreSlonym w art. 2 pkt 2, w
sprawozdaniu finansowym, o ktorym mowa w ustawie z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o
rachunkowosci (Dz. U. z 2019 r. poz. 351, 1495, 1571, 1655 1 1680 oraz z 2020 r. poz. 568),
oraz na swojej stronie internetowej (jezeli ja prowadzi);

* Kontrolowany sprzedawca zywnosci nie prowadzil w jednostce handlu m. Dabrowa
Tarnowska, kampanii edukacyjno-informacyjnych w zakresie racjonalnego gospodarowania
zywnos$cig oraz przeciwdzialania marnowaniu zywnos$ci zarowno w 2020 r. jak 1 2021 .

X

1. Nowy Targ (sie¢ sklepow E.Leclerc)

2. Wielkos¢ powierzchni sprzedazy obiektu handlowego w Nowym Targu wynosi 2550 m2,
natomiast powierzchnia sprzedazy wszystkich obiektow handlowych nalezacych do spotki
podlegajacych pod przepisy ustawy o przeciwdziataniu marnowaniu zywnos$ci wynosi 3358 m
3. W 2020 r. przychody ze sprzedazy srodkéw spozywczych wyniosty ponad 50%.

4. Kontrol¢ przeprowadzono w dniach 16.10.- 8.11.2021 r.

Spotka w Nowym Targu zawarta pisemng umowe¢ w dniu 02.01.2020 r. z Polskim Komitetem
Pomocy Spolecznej zarejestrowanym w KRS pod nr 0000041349, w ramach ktérego
funkcjonuje Matopolski Zarzad Wojewddzki PKPS z/s w Krakowie, a ktory udzielit
pelnomocnictwa dla Polskiego Komitetu Pomocy Spotecznej Zarzadowi Miejskiemu w
Nowym Targu z/s 8 w Nowym Targu, dotyczacego nieodptatnego przekazywania artykutow
zywnos$ciowych na cele spoteczne. W/w umowg zostaly objete wszystkie obiekty handlowe
nalezace do spotki Nowy Targdis Sp. z o0.0. Sp. k., w tym obiekt przy w Nowym Targu.
Zawarta umowa zawiera wymagane postanowienia okreslone w art. 3 przedmiotowej ustawy.
Polski Komitet Pomocy Spolecznej wpisany jest do rejestru stowarzyszen (nr KRS
0000041349), ma status organizacji pozytku publicznego zajmuje si¢ wykonywaniem zadan
w sferze zadan publicznych w zakresie okreslonym w art. 2 pkt 2 przedmiotowej ustawy.

W roku 2020 spotka przekazata 967,8 kg zywnosci w ramach posiadanej umowy.
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Kampania edukacyjno-informacyjna w 2020 r. zostala przeprowadzona wspdlnie z
organizacja pozytku publicznego, z ktorg spotka posiada podpisang umowe o nieodplatnym
przekazywaniu zywnosci. Kampania trwata dwa tygodnie: od 12 do 31 pazdziernika 2020 r. i
polegata na udostgpnieniu informacji na temat marnowania zywnos$ci dla klientow poprzez
umieszczenia plakatéw na terenie sklepu oraz rozdawaniu ulotek. Na plakatach oraz ulotkach
znajdowaly si¢ hasta dot. ,,niemarnowania jedzenia, ktore dla innych jest marzeniem”.

Koszt kampanii edukacyjno-informacyjnej za 2020 r. wynidst 120 zt. Spotka dokonata optaty
za marnowanie zywno$ci w wysokosci 344,00 zt. w terminie ustawowym, nie pomniejszajac
jej o koszty poniesione na kampanie edukacyjno-informacyjne.. Wptaty dokonano na konto
Polskiego Komitetu Pomocy Spotecznej. Spotka prowadzi taczng ewidencje strat artykutow
zywno$ciowych dla wszystkich jednostek handlowych. Na podstawie okazanych protokotow
potwierdzajacych  straty  artykuldéw  zywnos$ciowych  (produktéw  spozywczych
przeterminowanych lub nieprzydatnych do spozycia), ktore zostaty poniesione w roku 2020
ustalono, ze zmarnowano 3,33 Mg (3 331,8 kg) zywnos$ci. Spotka jako mas¢ zmarnowane;j
zywnosci przyjeta sume zywnos$ci przekazanej organizacji z jaka podpisata umowe ( 967,8
kg) oraz zywno$¢ zmarnowang (3331,8 kg): 4300,5 kg. Zatem spotka btednie okreslita masg
zywnoS$ci zmarnowanej a tym samym wysoko$¢ optaty za marnowanie Zywnosci.
Kontrolowany podmiot zamiescit informacje o wysoko$ci naleznej optaty przekazanej
organizacjom pozarzadowym, w sprawozdaniu finansowym za rok 2020.

Roczne sprawozdanie o marnowanej zywnosci za 2020 r, ztozone zostato do Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie w dn. 30.04.2021 r., zatem
zostato zlozone po terminie ustawowym. Sprawozdanie sporzadzone zostalo na wiasciwym
wzorze okre§lonym w Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 grudnia 2020
r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 2246) w sprawie wzoru sprawozdania 0 marnowaniu Zywnosci oraz
wzoru zbiorczego sprawozdania o0 marnowanej Zywnosci.

W sprawozdaniu podano btedng mas¢ marnowanej zywnos$ci oraz wysokos$¢ naleznej optaty
za marnowanie zywnos$ci. Masa zywno$ci marnowanej w 2020 wyniosta 3331,8 kg

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace naruszenia (klasa naruszen 1):

- nieprawidtowe wyliczenie wysokosci optaty za marnowanie zywnos$ci za rok 2020, a tym
samym podanie nieprawidlowych danych w sprawozdaniu o marnowanej zywno$ci za rok
2020,

- ztozenie sprawozdania o marnowanej zywnosci za rok 2020 po terminie ustawowym.

XI

1. Krynica-Zdroj (franszczyznobiorca sieci Intermarche)

2. Spotka jest niezaleznym przedsiebiorstwem dziatajacym pod szyldem INTERMARCHE
(grupa SCA PR Polska Sp. z 0.0. z/s Swadzim ) na zasadzie franszczyzny.

Kontrolowany sklep zlokalizowany jest w Krynicy-Zdroju. Wielko$¢ powierzchni sprzedazy
obiektu handlowego wynosi 900 m2. W 2020 r. przychody ze sprzedazy s$rodkow
spozywczych wyniosty ponad 50%.

3. Kontrole przeprowadzono w dniach 28.10.- 18.11.2021 r.

Spotka w Krynicy-Zdroju zawarla pisemng umowe o wspotpracy w zakresie niemarnowania
zywnos$ci w dniu 18.02.2020 r. z Caritas Archidiecezji Karkowskiej Organizacja Pozytku
Publicznego z/s w Krakowiezarejestrowang w KRS pod nr 0000207658. Organizacja z ktora
zostala zawarta umowa ma status organizacji pozytku publicznego zajmuje si¢
wykonywaniem zadan w sferze zadan publicznych w zakresie okre§lonym w art. 2 pkt 2
przedmiotowej ustawy. W umowie zawarto postanowienia okre§lone w art. 3 przedmiotowe;j
ustawy dot. czasu i sposobu przekazywania Zywnos$ci organizacji pozarzadowej oraz rodzaju
przekazywane] zywno$ci organizacji pozarzadowej, przypadkow, w ktérych organizacja
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pozarzadowa moze zrezygnowac lub odméwié odbioru zywnosci, okresu obowigzywania
umowy oraz odpowiedzialno$ci stron za niedotrzymanie warunkow umowy, w tym
warunkow wypowiedzenia. Umowa nie zawiera postanowienia wskazanego w ustawie z dnia
19 lipca 2019 r. o przeciwdzialaniu marnowaniu zywnos$ci w art. 3 ust. 2 pkt 2 dot. podziatu
kosztéw odbioru i dystrybucji zywnosci pomiedzy stronami.

W roku 2020 spotka przekazata zywno$¢ o wartosci 1751,249 zt, (dokumenty na podstawie
ktérych przekazywana jest zywno$¢ nie zawierajg informacji dot. masy przekazanej
zywnosci, jedynie jej wartosc¢)

Kampania edukacyjno-informacyjna w 2020 r. byla prowadzona w okresie od 19.10-
01.11.2020 r. Kampanie zostaly przeprowadzone wspolnie z organizacja pozarzadowa
Caritas. Kampanie te finansowane i wspierane byly przez centrale tj. Intermarche (Internet,
media spotecznosciowe). Na terenie sklepu w Krynicy-Zdrdj zostaly zamieszczone plakaty z
informacjami dot. przeciwdzialaniu marnowaniu zywnos$ci, na ktérych rowniez znajdowaty
si¢ dane organizacji pozarzadowej z ktérg Spotka posiada podpisang umowe - Caritas. Na
plakatach ponadto znajdowaly si¢ hasta zachgcajace do traktowania Zywnos$ci z szacunkiem.
Na stronach internetowych zamieszczono informacj¢ z poradami jak przeciwdziataé
marnowaniu zywnosci. Koszt kampanii edukacyjno-informacyjnej za 2020 r. poniesiony
przez kontrolowana spotke wyniosta 0 zt poniewaz zostata ona sfinansowana przez centrale.
Masa zmarnowanej zywnosci w 2020 r. wyniosta 1482,9 kg.

Spotka dokonata optaty za marnowanie zywnos$ci w wysokosci 118,63 zt na konto Caritas
Archidiecezji Krakowskiej z/s w Krakowie nie pomniejszajac jej o koszty poniesione na
kampanie edukacyjno-informacyjne, w zwigzku z faktem, Ze nie ponosita kosztow
zwigzanych z prowadzeniem kampanii poniewaz byla ona finansowana przez Centralg.
Poinstruowano w trakcie kontroli, ze zgodnie z art. 5 ust. 9 ustawy o przeciwdzialaniu
marnowaniu w przypadku gdy optata nie przekracza 300 zi, oplaty nie wnosi si¢. Zatem
spotka nie miala obowigzku wnoszenia optaty na konto organizacji w zwigzku z tym, ze nie
przekroczyta ona 300 zt — wysoko$¢ optaty to 118,63 zl. Zgodnie z art. 5 ust. 10 ustawy o
przeciwdziataniu marnowaniu zywnosci sprzedawca zywno$ci zamieszcza informacje o
wysokoS$ci naleznej optaty lub warto$ci zywnosci przekazanej organizacjom pozarzagdowym
w sprawozdaniu finansowym oraz na swojej stronie internetowej jesli ja prowadzi. W
sprawozdaniu finansowym za rok 2020 znalazta si¢ wylacznie informacja, ze zostata zawarta
umowa z Caritas w zakresie ustawy o przeciwdzialaniu marnowaniu zywnosci. Brak
informacji o wysokosci naleznej oplaty lub warto$ci przekazanej zZywno$ci organizacjom
pozarzadowym.

Roczne sprawozdanie o marnowanej zywnosci za 2020 r, ztozone zostalo do Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie w dn. 16.03.2021 r., zatem
zostalo zlozone w terminie ustawowym. Sprawozdanie sporzadzone zostalo na wiasciwym
wzorze okreslonym w Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 grudnia
2020 r. (Dz. U. 2 2020 r., poz. 2246) w sprawie wzoru sprawozdania 0 marnowaniu Zywnos$ci
oraz wzoru zbiorczego sprawozdania o marnowanej Zywnosci.

Kontrola wykazata naruszenia (klasa naruszen 1):

*niezamieszczenie w sprawozdaniu finansowym za rok 2020 informacji o wysokos$ci naleznej
optaty lub wartosci zywnosci przekazanej organizacjom pozarzagdowym

*niezawarcie w posiadanej umowie z organizacja pozarzadowa - Caritas Archidiecezji
Krakowskiej postanowien dot. podzialu kosztow odbioru i dystrybucji Zywnosci pomiedzy
stronami umowy

KONTROLA ORGANIZACJI POZYTKU PUBLICZNEGO:
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XII

1. CARITAS Archidiecezji Krakowskiej, Krakow

2. Caritas Archidiecezji Krakowskiej posiada status organizacji pozytku publicznego - KRS
0000207658. Siedziba Organizacji miesci si¢ w Krakowie. Pomocy zywnos$ciowej udziela
Punkt Socjalny im. bl. Edmunda Bojanowskiego, Wegrzce Wielkie.

Zgodnie ze Statutem z dn. 9 listopada 2018 r. Caritas Archidiecezji Krakowskiej jest
instytucja charytatywna, ustanowiong przez Arcybiskupa Krakowskiego do pelnienia postugi
mitosierdzia w kraju i poza jego granicami. Siedzibg Caritas jest Miasto Krakow. Caritas
moze tworzy¢ na terenie Archidiecezji oraz catej Polski jednostki organizacyjne stuzace do
realizacji swych celow statutowych, z zachowaniem odpowiednich przepiséw prawa.

Do statutowych zadan Caritas nalezy:

1) prowadzenie dziatalno$ci charytatywnej 1 opiekunczej, systematyzowanie jej form i
podejmowanie dzialan na rzecz szerokiego zakresu potrzebujacych, w szczego6lnosci: rodziny,
dzieci, mlodziezy, samotnych matek, niepetnosprawnych, chorych, seniorow, uzaleznionych,
bezdomnych, bezrobotnych, ofiar przemocy, wi¢zniéw, migrantdw i uchodzcéw, ofiar klesk
zywiotowych, epidemii i zbrojnych konfliktow,

2) udzielanie pomocy doraznej i rozwojowej na terenie Archidiecezji i poza jej granicami,

3) szerzenie chrzescijanskiej nauki o mitosierdziu i pogiebianie jej zrozumienia,

4) krzewienie ducha czynnej mitosci blizniego,

5) systematyczna i metodyczna formacja charytatywna dzieci, mtodziezy 1 dorostych,

6) opracowywanie programow dzialalnosci charytatywne;j,

7) dziatalno$¢ wydawnicza; wydawanie materiatdw formacyjnych i informacyjnych o pracy
Caritas, biuletynow, czasopism i ksigzek,

8) dziatalnos$¢ o§wiatowa,

9) analiza niekorzystnych zjawisk spotecznych, zakresu ich wystgpowania, a takze
wypracowywanie programow zmierzajacych do ich usuwania,

10) opracowywanie inicjatyw majacych na celu rozwdj i restrukturyzacj¢ polskiej wsi oraz
wzmocnienie potencjatu rozwojowego obszarow wiejskich,

11) przeciwdziatanie patologiom spotecznym i zagrozeniom bezpieczenstwa publicznego,

12) ksztattowanie $wiadomosci ekologicznej, promocja zdrowia i zdrowego trybu zycia,
poprzez sport, kulturg fizyczng i turystyke,

13) propagowanie profilaktyki zdrowotnej oraz ochrona zdrowia,

14) pomoc w rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego w oparciu o wartosci chrzescijanskie.
Dodatkowym celem dziatania organizacji, uwzglednionym we wpisie w KRS (zmiana wpisu
z dnia 15.01.2020 r.) jest dzialanie na rzecz przeciwdziatlania marnowaniu Zywnosci,
racjonalne wykorzystanie pozyskanej zywnos$ci na rzecz spoltecznos$ci, grup, rodzin i oséb
znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji zyciowej i materialne;.

3. Kontrole przeprowadzono w dniach od 2 czerwca do 15 czerwca 2021 r.

Caritas Archidiecezji Krakowskiej przedstawila wykaz uméw o wspodlpracy w zakresie
niemarnowania zywnosci. W wykazie znalazto si¢ 24 sprzedawcow zywnosci, z ktorymi
Caritas ma podpisane umowy, o ktorych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
marnowaniu zywnosci (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1645).

Caritas Archidiecezji Krakowskiej produkty spozywcze z krdotkim terminem przydatnos$ci,
przekazane przez sklepy dystrybuuje wsrdd potrzebujacych na kilka sposobow. Jednym z nich
jest Program Spizarnia Caritas, ktory ma na celu ograniczenie skrajnego ubostwa oraz
przeciwdziatanie marnowaniu Zywnosci.

Wolontariusze i1 pracownicy Caritas odbieraja ze wskazanych sklepéw zywno$¢. Sa to
produkty pelnowartosciowe, w tym: mi¢so, ryby, nabial, produkty garmazeryjne, pieczywo,
owoce, warzywa. Caritas Archidiecezji Krakowskiej posiada przystosowany do tego celu
samochodd-chtodnig.
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Zywno$é przewozona jest bezposrednio do jadtodajni i placowek prowadzonych przez
Caritas, gdzie na biezagco wykorzystywana jest do przygotowania positkow dla
podopiecznych lub o0séb potrzebujacych. Drugim kanatem dystrybucji jest wydawanie
zywno$ci w postaci paczek w Punkcie Socjalnym Caritas Archidiecezji Krakowskiej w
Brzegach lub w parafiach poprzez Parafialne Zespoly Caritas. W Punkcie w Brzegach
zywno$¢ wydawana jest od wtorku do pigtku w godzinach porannych (termin przydatnosci
zywnosci min. do konca dnia, w ktorym zywno$¢ jest wydawana). Osoby potrzebujace
kierowane sg do Caritas gtownie z osrodkow pomocy spotecznej, lub sg to osoby, ktore
zglaszaja si¢ do Caritas z prosba o pomoc/podaniem, w ktérym potwierdzaja swoja sytuacje
materialng.

Przyjecia oraz wydawanie zywnos$ci ewidencjonowane sg na protokotach przyjecia (PZ) oraz
wydania (WZ), ktore przechowywane sg w siedzibie w Krakowie.

Caritas Archidiecezji Krakowskiej prowadzi ponadto Domy Dziecka, Placowki Opiekuncze
oraz Parafialne Zespoly Caritas na terenie catej Archidiecezji, ktore samodzielnie odbieraja
zywno$¢ od wskazanych lokalnych sklepow, a nastepnie przekazuja protokoty odbioru do
siedziby Caritas Archidiecezji Krakowskie;j.

Organizacja otrzymala pierwsze wplaty optat za marnowanie zywno$ci od sprzedawcoéw
zywnosci, jednak do dnia kontroli $rodki nie zostaly jeszcze wykorzystane. Organizacja
pozarzadowa zobowigzana jest do zlozenia pierwszej pisemnej rocznej informacji o
wykorzystaniu srodkéw pochodzacych z optaty do dnia 31 marca 2022 r.

Caritas Archidiecezji Krakowskiej ztozyta do GIOS pisemne roczne sprawozdanie o sposobie
zagospodarowania otrzymanej zywnosci, data sporzadzenia sprawozdania: 30 marca 2021 r.,
data nadania: 30 marca 2021 r. (R: 00859007734158939208). Przedlozone Sprawozdanie o
sposobie zagospodarowania otrzymanej zywnosci za rok 2020, zgodne ze wzorem
okreslonym w Rozporzadzeniu Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego z
dnia 15 marca 2021 r. w sprawie wzoru informacji o wykorzystaniu srodkow pochodzacych z
oplaty za marnowanie zywno$ci oraz wzoru sprawozdania o sposobie zagospodarowania
otrzymanej zywnosci (Zatacznik nr 2 do Rozporzadzenia).

Kontrola wykazata naruszenie (klasa naruszen 1):

* W sprawozdaniu o sposobie zagospodarowania otrzymanej zywno$ci zostala wykazana
spotka LIDL, ktorej nie uwzgledniono w przedstawionym wykazie informacji o masie
zywnosci otrzymanej od poszczegdlnych spotek. Spotki LIDL nie ma roéwniez na wykazie
umow. Suma mas zywnosci odebranej od poszczegdlnych Spotek wykazana w zestawieniu
przygotowanym dla Caritas Polska (facznie 646613,04 kg) rézni si¢ od tacznej masy
wykazanej w sprawozdaniu (masa wykazana w sprawozdaniu: 742141,04 kg)

XIII

1. CARITAS DIECEZJI TARNOWSKIEJ, Tarnéw.

2. Caritas posiada koscielng osobowos¢ prawng, nadang jej przez Biskupa Tarnowskiego z
chwilg utworzenia oraz osobowos$¢ prawng na gruncie prawa polskiego, zgodnie z art. 7 ust. 2
punkt 3 Ustawy z dnia 17 maja 1989 roku o stosunku Panstwa do Kos$ciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej — Dz.U. 1989, Nr 29, poz. 154 ze zmianami.

Caritas podlega wpisowi do Krajowego Rejestru Sadowego jako organizacja pozytku
publicznego.

Caritas Diecezji Tarnowskiej posiada wpis w Krajowym Rejestrze Sagdowym nr 0000211791-
data rejestracji 30.06.2004 r. — oznaczenie rodzaju organizacji: Kos$cielna osoba prawna
bedaca organizacja pozytku publicznego.
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Caritas prowadzi dziatalno$¢ pozytku publicznego zgodnie z Ustawg z dnia 24 kwietnia 2003
roku o dziatalnosci pozytku publicznego 1 o wolontariacie — jedn. tekst Dz.U. z 2010 r. Nr
234, poz. 1536.

3. Podczas kontroli Caritas Diecezji Tarnowskiej, jako organizacja pozytku publicznego,
przedstawita umowy o wspotpracy w zakresie niemarnowania Zywnosci.

Zywno$¢ odbierana jest przez przedstawiciela CARITAS DIECEZJI TARNOWSKIEJ
bezposrednio od sprzedawcdéw zywnosci (zgodnie z zapisami umow) i przekazywana na
odpowiednie placéwki do zadysponowania. Kazdorazowy odbidr zywnosci potwierdzany jest
protokotem przekazania. Przekazana zywno$¢ z Kaufland Polska Market Tarnow w 2020 r.
(371 kg) — w catosci zostata przekazana na potrzeby Schroniska dla 0s6b bezdomnych ,,Dom
dla Bezdomnych Mezczyzn Caritas Diecezji Tarnowskiej” w Tarnowie, celem wykorzystania
w ramach prowadzonej na biezaco dziatalnosci Schroniska, Noclegowni oraz Kuchni dla oséb
potrzebujacych przy Schronisku. W ramach tych dziatan przygotowano i wydano positki dla
0sOb korzystajacych z pomocy tych jednostek. Przy wykorzystaniu pozyskanej zywnosci
przygotowano i wydano w sumie 38 891 litréw porcji obiadowych oraz 65 518 porcji
$niadaniowych 1 kolacji.

Zywno$¢ otrzymang z EUROCASCH (444,90 kg) w catosci zostata przekazana Parafii Sw.
Jadwigi w Dgbicy. Z otrzymanych artykuldéw spozywczych przygotowano i wydano 88
paczek zywnosciowych dla 0séb potrzebujacych z terenu miasta Debica.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 Ustawy, organizacja pozarzagdowa sklada sprzedawcy zywnosci
pisemng roczng informacj¢ o wykorzystaniu $rodkdw pochodzacych z optaty, w
szczegOlnosci informacje, ile srodkow zostato przeznaczonych na pokrycie kosztow
administracyjnych w terminie do dnia 31 marca roku nastepnego po roku, ktérego dotyczy
informacja.

W zwiazku z tym, ze pierwsze optaty za marnowanie zywnosci mogly wptywaé do dnia 30
kwietnia 2021 r.. w zwigzku z czym organizacja pozarzagdowa zobowigzana bedzie do
ztozenia pierwszej pisemnej rocznej informacji do sprzedawcy zywnos$ci o wykorzystaniu
srodkow pochodzacych z optaty do dnia 31 marca 2022 r.

Caritas Diecezji Tarnowskiej otrzymata jedng wptate (Srodki pochodzace z optaty) od
Kaufland Polska Market sp. z o0.0. sp.k. — $rodki na dzien zakonczenia kontroli nie zostaly
jeszcze rozdysponowane.

Informacja o wykorzystaniu srodkéw pochodzacych z optaty, w szczegdlnosci informacje, ile
srodkow zostato przeznaczonych na pokrycie kosztow administracyjnych bedzie sporzadzona
najpdzniej do dnia 31 marca 2022 roku, zgodnie z terminem ustawowym.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 Ustawy, organizacja pozarzagdowa sktada do Gtownego Inspektora
Ochrony Srodowiska pisemne roczne sprawozdanie o sposobie zagospodarowania otrzymanej
zywnosci zawierajace w szczegolnosci dane o masie zywnos$ci otrzymanej od sprzedawcow
zywnoS$ci oraz masie zywnosci, ktorg przekazala na rzecz potrzebujacych, wraz z wykazem
sprzedawcoéw zywnosci, od ktorych otrzymata zywnos$¢, w terminie do dnia 31 marca roku
nastepnego po roku, ktorego dotyczy informacja.

Z uwagi na wejScie w zycie w dniu 1 marca 2020 r. art. 7 Ustawy, pierwsze sprawozdanie
miato by¢ przedtozone do GIOS za rok 2020 w terminie do dnia 31 marca 2021 r.

Caritas Diecezji Tarnowskiej sporzadzito 1 przedstawilo w toku kontroli sprawozdanie o
sposobie zagospodarowania otrzymanej zywnosci za rok 2020. Ustalono, na podstawie
potwierdzenia nadania przesytki na Poczcie Polskiej, ze przedmiotowe sprawozdanie do
GIOS zostalo wyslane dnia 24.03.2021 r.  Przedlozone Sprawozdanie o sposobie
zagospodarowania otrzymanej zywnosci za rok 2020, jest zgodne ze wzorem okreslonym w
Rozporzadzeniu Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego z dnia 15 marca
2021 r. w sprawie wzoru informacji o wykorzystaniu $rodkow pochodzacych z oplaty za
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marnowanie zywnosci oraz wzoru sprawozdania o sposobie zagospodarowania otrzymanej
zywnosci (Zatacznik nr 2 do Rozporzadzenia).

W w/w sprawozdaniu Caritas Diecezji Tarnowskiej uwzglednita zywno$¢ otrzymanag od
sprzedawcow.

Nie stwierdza si¢ nieprawidlowosci w wypeklieniu w/w sprawozdania o sposobie
zagospodarowania otrzymanej zywnosci za rok 2020 przez Caritas Diecezji Tarnowskie;.

W trakcie kontroli nie stwierdzono naruszen.

X1V

1.Nowosadeckie Towarzystwo Pomocy im. Sw. Brata Alberta w Nowym Saczu

2. Nowosadeckie Towarzystwo Pomocy im. Sw. Brata Alberta w Nowym Saczu posiada
status organizacji pozytku publicznego - KRS 0000059484. Siedziba Organizacji miesci si¢ w
Nowym Saczu. Terenem dziatania Stowarzyszenia jest obszar Rzeczypospolitej Polskiej oraz
zagranica Stowarzyszenie prowadzi schronisko i noclegownie oraz jadlodajnie dla osob
bezdomnych i potrzebujacych w Nowym Saczu. Do statutowych zadan Stowarzyszenia
nalezy:

a) wszechstronna pomoc wszystkim osobom znajdujacym si¢ w niedostatku, pomoc w
realizacji ich podstawowych potrzeb zyciowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem oséb
bezdomnych,

b) reintegracja spoteczno-zawodowa realizowana w oparciu o zasad¢ samopomocy oraz
wspolnej pracy z osobami wykluczonymi spotecznie na rzecz budowania bardziej
sprawiedliwego spoteczenstwa oraz pomocy tym ktérzy doswiadczaja jeszcze wigkszego
ubostwa,

c) dziatania na rzecz ochrony $rodowiska.

Zywnoéé odbierana w ramach zawartych uméw odbierana jest przez przedstawiciela
Stowarzyszenia od sprzedawcdéw zywnosci zgodnie z zapisami umoéw, a nast¢pnie
zagospodarowywana.  Kazdorazowy odbior zywno$ci potwierdzany jest protokolem
przekazania.

Zywno$¢ w caloéci zostala wykorzystana do przygotowania positkow dla 0séb
potrzebujacych korzystajacych z pomocy Schroniska i Noclegowni dla bezdomnych oraz
Ogrzewalni dla bezdomnych prowadzonych przez Stowarzyszenie. Przy wykorzystaniu
pozyskanej zywnosci przygotowano 1 wydano ok. 23 570 porcji. Placowka przygotowuje 3
positki dziennie dla 0séb potrzebujacych, $rednio dla ok 90 oséb. Stowarzyszenie do dnia
30.04.2021 r., nie otrzymato zadnych wptat pochodzacych z optaty za marnowanie zywnosci.
Zgodnie z art. 7 ust. 1 Ustawy, organizacja pozarzadowa sklada sprzedawcy zywnos$ci
pisemng roczng informacj¢ o wykorzystaniu S$rodkow pochodzacych z optaty, w
szczegolnosci informacje, ile $rodkéw zostalo przeznaczonych na pokrycie kosztow
administracyjnych w terminie do dnia 31 marca roku nast¢pnego po roku, ktérego dotyczy
informacja. W zwigzku z tym, ze pierwsze optaty za marnowanie zywnosci mogly wplywac
do dnia 30 kwietnia 2021 r.. w zwigzku z czym organizacja pozarzadowa zobowigzana bedzie
do zlozenia pierwszej pisemnej rocznej informacji do sprzedawcy zywnosci o wykorzystaniu
srodkoOw pochodzacych z optaty do dnia 31 marca 2022 r. Zgodnie z art. 7 ust. 2 z dnia 19
lipca 2019 r. o przeciwdziataniu marnowaniu zZywnosci Stowarzyszenie sporzadzito 1 wystato
sprawozdanie o sposobie zagospodarowania otrzymanej zywnosci za rok 2020 oraz 2 korekty
sprawozdania. Pierwsze sprawozdanie do GIOS zostalo wystane dnia 31.03.2021 r., natomiast
korekty odpowiednio 09.07.2021 r., oraz 03.08.2021 r. Sprawozdanie o sposobie
zagospodarowania otrzymanej zywnosci za rok 2020, jest zgodne ze wzorem okreslonym w
Rozporzadzeniu Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego z dnia 15 marca
2021 r. w sprawie wzoru informacji o wykorzystaniu $rodkow pochodzacych z oplaty za
marnowanie zywnos$ci oraz wzoru sprawozdania o sposobie zagospodarowania otrzymanej
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zywnoS$ci (Zatagcznik nr 2 do Rozporzadzenia). W w/w sprawozdaniu przestanym jako
pierwsze Stowarzyszenie uwzglednito zywnos¢ otrzymang nie tylko od sprzedawcow z jakimi
zawarlo umowy dot. nieodplatnego odbioru zywnosci ale takze zywno$¢ otrzymang z innego
tytutu od innych podmiotow.
W trakcie kontroli nie stwierdzono naruszen.

Tab. 2 Dzialania pokontrolne

Dzialania pokontrolne

Wydane Kary Wystapienia do
. . Grzywny P Inne . .
zarzadzenia Pouczenia (kwota) pieni¢zne (jakie?) innych organow
pokontrolne (kwota) : (jakich?)
g 3 0 0* Jown 2— WFOS;GW
i GIOS

* wszcezeto 1 postepowanie ws. wymierzenia administracyjnej kary pienieznej, o ktorej
mowa w art. 11 upmz - postgpowanie w toku
** w 1 przypadku zarzadzenia pokontrolne wydane w styczniu 2022 r
**% w 2 przypadkach wszczeto postepowania w zwigzku z niedotrzymaniem terminu
podpisania umowy z OPP w zwigzku z art. 18 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o
przeciwdziataniu marnowaniu zywnosci (Dz. U. z 2020 r., poz. 1645) - postepowanie
zakonczono wydaniem decyzji z art. 189f KPA.

w 1 przypadku skierowano wniosek o ukaranie do Sadu Rejonowego — wniosek z
dnia 14.01.2022 r.

IV. Dzialalnos¢ kontrolna dotyczgca przepisow o recyklingu pojazdow wycofanych

z eksploatacji

A. Kontrole stacji demontazu
Tab. 1. Liczba skontrolowanych stacji demontazu oraz przeprowadzonych kontroli z
podaniem liczby stwierdzonych naruszen w podziale na klasy naruszen za rok 2021

Kategoria Liczba stacji Liczba stacji Liczba Liczba Liczba kontroli, podczas Liczba kontroli
demontazu demontazu skontrolowan kontroli ktorych stwierdzono naruszenia ogoélem,
w wykazie w wykazie ych stacji stacji wymagan ochrony $rodowiska” w ktorych
marszalka marszalka demontazu. demontazu stwierdzono
wojewodztwa wojewodztwa naruszenia
wg stanu na wg stanu na (X naruszen
31.12. 2020r. 31.12. 2021r. Kl 1+2)
1 2
I 69 69 25 28 5 6 11

1.1.stan faktyczny niezgodny z wuregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi
wymaganiami:

- naruszenie warunkoéw zezwolenia na przetwarzanie odpadow w zakresie miejsca i sposobu
magazynowania przyjetych do przetworzenia odpadéw w postaci pojazdéw wycofanych
z eksploatacji, oraz w zakresie przekroczenia dopuszczalnej masy magazynowanych
pojazdow przyjetych do przetworzenia w tym samym czasie (Przedsigbiorstwo Produkcyjno-
Handlowe, stacja demontazu w Gorlicach)

1.2. naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajacych istotnego wplywu na stan

srodowiska
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- naruszenie warunkow posiadanego pozwolenia na wytwarzanie odpadow w zakresie
miejsca, oznakowania i sposobu magazynowania wytworzonych odpadow innych niz
niebezpieczne (Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe, stacja demontazu w Gorlicach)

- naruszenie decyzji Marszatka Wojewddztwa Malopolskiego pozwolenie na wytwarzanie
odpadow z uwzglednieniem przetwarzania odpadéw w procesach odzysku, zwigzku z
prowadzeniem stacji demontazu pojazdéw wycofanych z eksploatacji zlokalizowane;j
(Autostarbud Sp. z 0.0.)

- naruszenie decyzji Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego — pozwolenie wodnoprawne na
odprowadzanie wod opadowych i roztopowych z powierzchni utwardzonych 0,53 ha, terenow
zielonych 0,03 ha oraz powierzchni dachéw 0,16 ha stacji demontazu pojazdéw wycofanych z
eksploatacji oraz punktu skupu ztomu zlokalizowanego (Autostarbud Sp. z 0.0.)

- naruszenie decyzji Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie - pozwolenie
wodnoprawne na wprowadzanie S$ciekoéw przemystowych zawierajacych substancje
szczegblnie szkodliwe dla srodowiska wodnego pochodzacych z stacji demontazu pojazdoéw
wycofanych z eksploatacji (Autostarbud Sp. z 0.0.)

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci

- w sprawozdaniu o wytworzonych odpadach i gospodarowaniu wytworzonymi odpadami za
2020 r. wypetiono dziaty niezgodnie z prowadzong dziatalnoscig

- w sprawozdaniu o wytworzonych odpadach i gospodarowaniu wytworzonymi odpadami za
2020 r. w dziale dotyczacym dzialalno$ci stacji demontazu pojazdow podmiot uwzglednit
karty przekazania odpadéw w ktdrych nie byto okre§lonego procesu R

- w sprawozdaniu o wytworzonych odpadach i1 gospodarowaniu wytworzonymi odpadami za
2020 r. w dziale dotyczacym dziatalnosci stacji demontazu pojazdéw podmiot uwzglednit
karty przekazania odpadéw w ktérych nie bylo okreslonego procesu R, oraz nie uzupehit
dziatu XIII tab. 7 dotyczacego stanu magazynowe na koniec roku

- prowadzenie ewidencji odpadoéw za rok 2021 w sposob nieterminowy

- nieprowadzenie ilo§ciowej i1 jakoSciowej ewidencji odpadoéw

- niedopehlienie obowigzku prowadzenia ewidencji odpadow (ewidencja prowadzona
nieterminowo)

- zlozenie nierzetelnego sprawozdania o wytwarzanych odpadach 1 o gospodarowaniu
odpadami za rok 2020

- sporzadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym sprawozdania o wytwarzanych odpadach i
o gospodarowaniu odpadami za rok 2020

- nieztozenie raportu do KOBIZE za rok 2020

1.10. inne przypadki nie stwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia Srodowiska

- nieterminowe przekazywanie wystawianych zaswiadczen o demontazu pojazdow organowi
rejestrujgcemu wlasciwemu ze wzgledu na miejsce ostatniej rejestracji pojazdu

- nieosiggnigcie poziomu odzysku odpadéw pochodzacych z pojazdow wycofanych z
eksploatacji w wysoko$ci 95% masy pojazdow przyjetych do jego stacji demontazu rocznie

- spotka nie przekazata do WIOS w Krakowie informacji umozliwiajacych logowanie do
wizyjnego systemu kontroli miejsc magazynowania odpadow

- nieprzestrzeganie warunkow okreslonych w par. 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 05.10.2015 r. w sprawie szczegdtowego sposobu postepowania z olejami
odpadowymi (Dz. U. z 2015 r., poz. 1694), tj. w trakcie kontroli stwierdzono, ze na
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pojemnikach przeznaczonych do magazynowania odpadowych olejow,
umieszczonego w miejscu widocznym napisu ,,0lej odpadowy” oraz kodu odpadu.

nie bylo

Klasa 2

2.7. brak wymaganej decyzji lub zgloszenia okreslajacych warunki Kkorzystania ze
srodowiska

- brak pozwolenia wodnoprawnego na wprowadzanie §ciekéw przemystowych do kanalizacji
bedacej wlasnoscig innego podmiotu

- brak pozwolenia wodnoprawnego na pobor wody z wlasnego ujecia wod podziemnych

- zbieranie w okresie od 06 marca 2020 do 19 lipca 2021 r. odpadéw o kodzie 15 01 04 i 20
01 40 bez wymaganego zezwolenia na zbieranie odpadow

1.  Szczegoélowa charakterystyka rodzajow naruszen
a) Stopien uregulowania stanu formalno-prawnego — prosz¢ podac:

Tab. 2 Liczba przypadkow, gdzie stwierdzono nieprzestrzeganie warunkow
posiadanej decyzji w zakresie gospodarki odpadami

Warunki decyzji w zakresie gospodarki odpadami

Nieprzestrzega | Zbieranie, Przekroczenia Magazynowanie Inne Jakie? Ile
nie warunkow | wytwarzanie, ilosci odpadéw odpadéw przypadkow?
decyzji ogétem | czy odzysk dopuszczonych do | niezgodnie
odpadow zebrania, z warunkami
nieujetych wytworzenia, czy decyzji
w decyzji odzysku w ciagu
roku
1
Naruszenie metody
przetwarzanie
odpaddéw w procesach
odzysku
1
) 0 1 1 Miejsce i spos(?b
magazynowania
czgsci do ponownego
uzycia w postaci
silnikow
samochodowych
niezgodny z
pozwoleniem

b) Spelianie minimalnych wymagan dla stacji demontazu (w odniesieniu do liczby

stacji demontazu) — prosz¢ podac:

Tab. 3 Minimalne wymagania

Minimalne wymagania
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Ogélnie Brak/nieoznako Brak Brak Nieszczelna Brak Prowadzenie | Nieprzestrzeganie
nieprzestrzega | wane pojemniki separatora i wagi powierzchnia | sorbent | operacji poza | innych wymagan
nie systemu w sektorach ow sektorami (jakich, ile
minimalnych odprowadzania przypadkow?)
wymagan $ciekéw przem.
1 (sektor .
1 (magazynowanie
magazynowan creéei do
1 1 0 0 0 0 ia przyjetych ¢ L
do demontazu | ponownego uzycia
o bez zabezpieczenia)
pojazdow)

Skierowano 1 wystapienie do Marszalka Wojewddztwa Matopolskiego w zwiazku
z naruszeniem warunkOw pozwolenia 1 nie speilniania minimalnych wymagan dla stacji
demontazu

e ile stacji demontazu dostosowato si¢ do minimalnych wymagan,: 25
Po wezwaniu Marszatka Wojewddztwa Malopolskiego stacja demontazu dostosowata si¢ do
minimalnych wymagan potwierdzita to nastgpna kontrola przeprowadzona na wniosek
marszatka.

¢ ilu stacjom marszatek wojewddztwa cofnat pozwolenie lub decyzje: 0

e ile stacji zakonczylto dziatalno$¢ z innych powodow (jakich?): 0

e pordéwnanie z poprzednim rokiem, tj. poprawa — pogorszenie w zakresie

spetniania minimalnych wymagan,

W poréwnaniu do 2020 roku nie stwierdzono istotnych zmian w zakresie spetniania
minimalnych wymagan dla stacji demontazu pojazdow przez prowadzacych stacje. Podczas
przeprowadzonych w 2021 roku kontroli stacji demontazu pojazdow wycofanych
z eksploatacji tylko w dwoch przypadkach stwierdzono naruszenie wymagan dotyczacych
wyposazenia stacji demontazu pojazdéw (brak oznakowania pojemnikdéw na usuniete oleje)
oraz magazynowania czesci do ponownego uzycia poza terenem stacji bez zabezpieczenia
zgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 28 lipca 2005 r. w sprawie
minimalnych wymagan dla stacji demontazu pojazdéw wycofanych z eksploatacji.
Mandaty karne: 4, dotyczyly:
- naruszenia warunkdw pozwolenia dotyczace oznakowania 1
magazynowania wytworzonych odpadow
- miejsca 1 sposobu magazynowania cze$ci do ponownego uzycia w postaci silnikow
samochodowych
- braku pozwolenia wodnoprawnego na odprowadzanie do urzadzen kanalizacyjnych innego
podmiotu $ciekdéw zawierajacych substancje szczegdlnie szkodliwe dla srodowiska wodnego
- nieprowadzenia ilo$ciowej 1 jakosciowej ewidencji odpadow
- prowadzenia ewidencji odpadow za rok 2021 w sposéb nieterminowy

miejsca, sposobu

Pouczenia: 8, dotyczyty:

- wprowadzania do kanalizacji b¢dacej wtasnoscig innego podmiotu $ciekow przemystowych
bez wymaganego zezwolenia

- poboru wod z wlasnego ujecia bez wymaganego pozwolenia

- nieterminowego przekazywania wystawianych zaswiadczen o demontazu pojazdow
organowi rejestrujagcemu wiasciwemu ze wzgledu na miejsce ostatniej rejestracji pojazdu
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- nierzetelnego zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i ilosciach odpadéw, o sposobach
gospodarowania nimi oraz o instalacjach stuzacych do odzysku i unieszkodliwiania za rok
2020 przedtozonego Marszatkowi Wojewodztwa Matopolskiego

- naruszenia decyzji Marszatka Wojewddztwa Malopolskiego — pozwolenia na wytwarzanie
odpadow z uwzglednieniem przetwarzania odpadéw w procesach odzysku, zwigzku z
prowadzeniem stacji demontazu pojazdéw wycofanych z eksploatacji zlokalizowanej w
Suchej Beskidzkiej

- naruszenia decyzji Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego — pozwolenia wodno-prawnego
na odprowadzanie wod opadowych i roztopowych z powierzchni utwardzonych 0,53 ha,
terenéw zielonych 0,03 ha oraz powierzchni dachéw 0,16 ha stacji demontazu pojazdow
wycofanych z eksploatacji oraz punktu skupu ztomu zlokalizowanego w Suchej Beskidzkiej
przy do studni chtonne;j

- naruszenia decyzji Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody — pozwolenia wodno-
prawnego na wprowadzanie Sciekow przemystowych zawierajacych substancje szczegdlnie
szkodliwe dla $§rodowiska wodnego pochodzacych z stacji demontazu pojazdow wycofanych
z eksploatacji

- braku uregulowan formalno-prawnych w zakresie pozwolenia wodnoprawnego

- liczbg podmiotdéw, ktorym wymierzono kary pieni¢zne: 2

Na kwote 1000,00 z}

Podstawa prawna decyzji: art. 194 ust. 1 pkt. 5b ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o
odpadach (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 779 z p. zm.),

Na kwote 10 000,00 zt

Podstawa prawna decyzji: art. 194 ust 4 ustawy o odpadach (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 779
Zp.zm.).

Podjeto 1 inne dziatanie: wydano decyzje wstrzymujaca dzialalno$¢ w zakresie zbierania
odpaddéw bez wymaganego zezwolenia.

- liczbg skierowanych wystapien do innych organdw z podziatem na poszczegdlne
organy i z powodu jakich nieprawidtowosci je kierowano, 7

5 wystapien do Marszaltka Wojewodztwa Malopolskiego: z czego 3 wystapienia dotyczace
sporzadzenia sprawozdania o wytworzonych odpadach i1 gospodarowaniu wytworzonymi
odpadami za 2020 r. niezgodnie ze stanem rzeczywistym
1 wystgpienie dotyczace naruszenia warunkOw pozwolenia i nie speiniania minimalnych
wymagan dla stacji demontazu
1 wystgpienie o dostosowaniu si¢ do minimalnych wymagan i usunigciu naruszen.

- jakie dziatania podejmowaty organy, do ktéorych kierowano wystgpienia
1 informacje w zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami 1 w ilu
przypadkach podjely dziatania — krotki opis,
Marszatek Wojewddztwa Malopolskiego w przypadku 4 wystgpien wskazujacych na
nieprawidlowosci wykazane w trakcie kontroli wezwal podmiotu do usunigcia
nieprawidtowosci. W przypadku sporzadzenia sprawozdania o wytworzonych odpadach
1 gospodarowaniu wytworzonymi odpadami za 2020 r. niezgodnie ze stanem rzeczywistym
podmioty ztozyly korekty tych sprawozdan. W przypadku naruszenia warunkéw pozwolenia
1 minimalnych wymagan dla stacji demontazu po poinformowaniu przez podmiot o usunigciu
naruszen Marszatek Wojewodztwa Malopolskiego wystapil z wnioskiem o kontrolg.
Przeprowadzona wspdlna kontrola wykazata usuniecie nieprawidtowosci przez podmiot.
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ustawy o odpadach, w ktorych uczestniczyli

- jaki byt skutek dziatan podjetych przez wio$ oraz przez inne organy — krotki opis.
W 2021 roku - nie podejmowano dziatan.

Przyktady kontroli z udzialem innych stuzb.
W 2021 roku przeprowadzono 11 kontroli stacji demontazu pojazdow w trybie art. 41a

Marszatkowskiego Wojewodztwa Matopolskiego.

upowaznieni

przedstawiciele Urzedu

B. Kontrole przedsiebiorcow, ktorzy wystgpili z wnioskiem o uzyskanie pozwolenia

na prowadzenie stacji demontazu — Kategoria I ryzyka

1. Kontrola podmiotow przed wydaniem pozwolenia na wytwarzanie odpadow
w zwigzku z prowadzeniem stacji demontazu — prosz¢ podac:
Tab. 1 Kontrola podmiotéw przed wydaniem pozwolenia na wytwarzanie
odpadow w zwigzku z prowadzeniem stacji demontazu

Kategoria

Liczba
skontrolowanych
podmiotow

Liczba
przeprowadzonych
kontroli

Liczba podmiotow,
ktora uzyskala
stosowna decyzje
bezposrednio po
kontroli

Liczba podmiotéw,
ktora uzyskala
stosowna decyzje¢ po
usunieciu naruszen

Liczba podmiotow,
ktora nie uzyskala
stosownej decyzji

2 (postgpowania w
toku)

1 (Marszatek
Wojewodztwa
Matopolskiego

odmowit udzielenia
pozwolenia na

wytwarzanie

odpadow, ze
wzgledu na

negatywna opinig

KP PSP w
Tarnowie)

Podklasa: 1.1. stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub
innymi wymaganiami:

- nieprzestrzeganie warunkéw okreslonych w par. 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 05.10.2015 r. w sprawie szczegdlowego sposobu postepowania z olejami
odpadowymi (Dz. U. z 2015 r., poz. 1694); w trakcie kontroli stwierdzono, ze na pojemnikach
przeznaczonych do magazynowania odpadowych olejoéw, nie umieszczono w miejscu
widocznym napisu ,,0lej odpadowy” oraz kodu odpadu

wydano 1 zarzadzenie pokontrolne
e W miejscu planowanej dziatalnosci, w zakresie demontazu pojazdow, zlokalizowane;j
w m. Szynwald, na pojemnikach przeznaczonych do magazynowania odpadowych
olejow, brak byto napisu ,,0lej odpadowy” oraz informacji o kodzie magazynowanego
odpadu.
W zarzadzeniach nakazano magazynowac, odpadowe oleje, w sposob okreslony w par. 3 ust.
2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 05.10.2015 r. w sprawie szczegdtowego
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sposobu postgpowania z olejami odpadowymi (Dz. U. z 2015 r., poz. 1694), tj. na
pojemnikach umiesci¢ w widocznym miejscu napis ,,OLEJ] ODPADOWY™ oraz kod odpadu.

liczb¢ podmiotow, ktorym wymierzono kary pieni¢zne (prosze poda¢ podstawe
prawng i liczbe decyzji wydanych na podstawie danej podstawy prawnej, na jaka
laczng kwote wymierzone zostaly kary pieni¢zne na podstawie danej podstawy
prawnej) — jezeli kary pienigzne byly w przypadku takich podmiotéw
wymierzane. - 0,

czy podejmowane byly inne dzialania, jakie? - nie podejmowano,

liczbe skierowanych wystgpien do innych organow z podzialem na poszczegdlne
organy i z powodu jakich nieprawidtowosci je kierowano. - nie kierowano,

jakie dziatania podejmowaty organy, do ktéorych kierowano wystgpienia
1 informacje w zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami i w ilu
przypadkach podjety dziatania — krotki opis, - nie podejmowano,

jaki byt skutek dziatan podjetych przez wio$ oraz przez inne organy — krotki opis.
— brak

C. Kontrole podmiotéow nie umieszczonych w wykazie marszalka wojewodztwa,

1.

a podejrzanych o prowadzenie demontazu pojazdow — Kategoria V ryzyka
Kontrole podmiotéw podejrzanych o prowadzenie nielegalnego demontazu
pojazdow

Tab. 1 Kontrole podmiotow podejrzanych o prowadzenie nielegalnego demontazu

pojazdow
Kategoria Liczba Liczba przeprowadzonych Liczba przypadkow gdzie stwierdzono
skontrolowanych kontroli prowadzenie zbierania lub demontazu
podmiotow pojazdow /w ilu wylacznie zbieranie pojazdow
\Y 18 19 7/1
2. Charakterystyka skontrolowanych podmiotow pod katem zakresu prowadzonej

dziatalnos$ci w obszarze gospodarki odpadami.

Osoba fizyczna
Nie stwierdzono zadnych nieprawidlowosci

Oosoba fizyczna

Stwierdzono duze ilosci uzywanych cze$ci samochodowych — podejrzenie dzialalnosci
handlowej. Po kontroli wystapiono do urzedu skarbowego 1 nadzoru budowlanego.

Osoba fizyczna

Stwierdzono duze ilo$ci uzywanych cze$ci samochodowych — podejrzenie dziatalno$ci
handlowej, oraz podejrzenie nielegalnego TPO (obecno$¢ samochodoéw niezarejestrowanych i
bez waznego OC kupionych za granicg). Po kontroli wystapiono do Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego, urzedu skarbowego 1 policji.

45




Osoba fizyczna

Potwierdzono zbieranie odpadéw w postaci pojazdow wycofanych z eksploatacji bez
wymaganego zezwolenia. Po kontroli wystagpiono do Wojta Gminy w sprawie
magazynowania odpadow w miejscu na ten cel nieprzeznaczonym i wszczeto postepowania w
sprawie wymierzenia kary pieni¢znej za zbieranie odpadow w postaci pojazdéw wycofanych
z eksploatacji bez wymaganego zezwolenia, a takze w kierunku wstrzymania dziatalnosci w
zakresie zbierania odpadow.

Osoba fizyczna

Potwierdzono zbieranie odpadow w postaci pojazdéw wycofanych z eksploatacji bez
wymaganego zezwolenia. Nielegalny demontaz pojazdow i1 magazynowanie odpadow w
miejscu na ten cel nieprzeznaczonym. Po kontroli wystgpiono do Woéjta Gminy w zwigzku z
magazynowaniem odpadéw w miejscu na ten cel nieprzeznaczonym. Ponadto skierowano
wystagpienie do Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Krakowie w zwigzku ze
stwierdzong w trakcie kontroli dziatalno$ciag w zakresie handlu samochodami przez osobe
fizyczng nie prowadzaca dziatalnos$ci gospodarczej, oraz wszczeto postepowania w sprawie
wymierzenia kary pieni¢znej za nielegalny demontaz pojazddéw poza stacja demontazu i
zbieranie odpaddéw bez wymaganego zezwolenia oraz w sprawie wstrzymania dziatalnosci w
zakresie zbierania i przetwarzania odpadow bez wymaganego zezwolenia.

Osoba fizyczna

Kontrola zostala przeprowadzona na telefoniczny wniosek Komendanta Komisariatu Policji
dotyczacy prowadzenia nielegalnego demontazu pojazdéw samochodowych na terenie
dziatki. Kontrole przeprowadzona w obecnosci funkcjonariuszy Komisariatu Policji. W
trakcie kontroli stwierdzono prowadzenie demontazu na terenie dziatki pojazdu
samochodowego marki Opel Astra. Pojazd byt utozony na boku bezposrednio na powierzchni
ziemi 1 w znacznej czesci byt zdemontowany. W trakcie ogledzin P. Pawet Szarek prowadzit
demontaz pojazdu przy uzyciu narzedzi r¢cznych. Ponadto stwierdzono sktadowanie w dole
ziemnym o wymiarach ok. 4 m x 4 m 1 glebokosci 2 m, odpadow pochodzacych z demontazu
pojazdow samochodowych (m.in. tapicerki, deski rozdzielcze, elementy z tworzyw
sztucznych). Oszacowana ilo§¢ zgromadzonych odpadow wynosita okoto 3 m3. Podczas
przeprowadzonych ogledzin inspektorzy stwierdzili punktowo na powierzchni ziemi $lady
ptynéw eksploatacyjnych pochodzace ze zdekompletowanego pojazdu, podzespotdow (np.
skrzynie biegow, silniki), ktore znajdowaty si¢ na posesji. W trakcie czynno$ci kontrolnych
Pan Pawet Szarek z wlasnej inicjatywy usungt z terenu posesji zgromadzone odpady
pochodzace z demontazu pojazdow samochodowych oraz zanieczyszczona glebe z miejsca
demontazu pojazdu. Odpady zostaly usuni¢te z miejsca nie przeznaczonego do ich
sktadowania 1 przekazane przez Pana Pawla Szarka do uprawnionego odbiorcy zewngtrznego.
Przedstawiono dokument potwierdzajacy przekazanie odpadow.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidlowos$ciami wszczeto postepowanie w sprawie
wymierzenia kary pieni¢znej w trybie art. 53a ust. 1 ustawy z dnia 20 stycznia 2005 r. o
recyklingu pojazdéw wycofanych z eksploatacji oraz skierowano wystapienie w trybie art. 17
ustawy o I0S do organu rejestracyjnego demontowanego na terenie posesji o nr ewid. 321 w
m. Dabrowica pojazdu (informacja o demontazu niewyrejestrowanego pojazdu).
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Osoba fizyczna

Czynnosci kontrolne podjete w zwigzku z anonimowym zgloszeniem telefonicznym z dnia
15.09.2020 r. dot. spalania odpadéw w piecu na terenie nieruchomos$ci. W trakcie ogledzin na
terenie nieruchomosci w budynku gospodarczym prowadzone byto spalanie odpadéw w piecu
typu ,,koza”. W pomieszczeniu byl wyczuwalny zapach topionych tworzyw sztucznych i
unoszacy si¢ bialy dym. Przeszkolony pracownik WIOS pobrat probke popiotu do badania.
Za garazem znajdowaly si¢ pojazdy samochodowe w cato$ci, w roznym stadium demontazu
oraz czgsci, podzespoty oraz opony samochodowe. W toku kontroli ustalono, ze Pan Bartosz
Czekalski — osoba fizyczna handluje uzywanymi cze¢$ciami samochodowymi. Sprzedaz czesci
samochodowych odbywa si¢ m.in. przez portal internetowy www.allegro.pl. W trakcie
przeprowadzonych w dniu 15.09.2020 r. ogledzin na terenie posesji stwierdzono
magazynowanie odpadow w postaci: opon, elementéw karoserii, zderzakéw, drzwi, klap
przednich i tylnych, szyb, chtodnic, elementow tworzyw sztucznych, nadkoli, odpadéw metali
zelaznych 1 niezelaznych oraz przewodow gumowych. W trakcie ponownych ogledzin
przeprowadzonych w dniu 20.07.2021 r. stwierdzono w palenisku w popiele wypalone filtry
pochodzace z pojazdéw. Za budynkiem na terenie otwartym znajdowaty si¢ pojazdy
samochodowe w catosci, w r6znym stadium demontazu oraz cze¢sci, podzespoty oraz opony
samochodowe. W zwigzku z ustalonymi w trakcie kontroli nieprawidtowos$ciami wszczgto
postgpowanie w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej w trybie art. 53a ust. 1 pkt 211 3, ust. 2 i
ust. 4 ustawy z dnia 20 stycznia 2005 roku o recyklingu pojazdow wycofanych z eksploatacji
(Dz. U. 22020 r. poz. 2056) oraz zlozono na Policj¢ zawiadomienie o mozliwo$ci popelnienia
przestepstwa z art. 183 par. 1 k.k.

Osoba fizyczna

Kontrola przeprowadzona zostala w zwigzku ze zgloszeniem osoby fizycznej przestanym
poczta elektroniczng dot. demontazu pojazdow oraz spalania odpadow powstatych na skutek
demontazu na terenie nieruchomosci.

W trakcie ogledzin przeprowadzonych w dniu 13.01.2021 r. na terenie ww. nieruchomosci
znajdowaly si¢ pojazdy samochodowe w catosci, w réznym stadium demontazu, a takze
cze¢$ci, elementy wyposazenia oraz odpady pochodzace z demontazu pojazdow. Byty to min.:
pokrywy silnika, zderzaki tylne, opony, elementy elektryczne — wigzki przewodow
elektrycznych, czujniki, elementéw gumowych — paski wielorowkowe i klinowe, przewodoéw
gumowych, tzw. dywaniki gumowe, elementy instalacji LPG (reduktor, przewody gumowe,
filtr fazy lotnej) siedzenie i fotele samochodowych, lampy samochodowe, thumiki.

W trakcie ogledzin inspektorzy nie stwierdzili wyciekéw ptyndéw eksploatacyjnych w zadnym
ze zdekompletowanych pojazdéw, podzespotow (np. skrzynie biegow, silniki) oraz
samochodow, ktore znajdowaty si¢ na posesji. Ze wzgledu na grubg pokrywe $niezng oraz
ujemng temperaturg brak bylo mozliwosci stwierdzenia zanieczyszczenia powierzchni ziemi
ptynami eksploatacyjnymi pochodzacymi z pojazdow. W dniu kontroli nie stwierdzono
prowadzenia czynnosci zwigzanych z demontazem pojazdéw samochodowych. Dokonano
ponadto ogledzin kotlowni znajdujacej si¢ w piwnicy budynku jednorodzinnego oraz w
wydzielonym pomieszczeniu zlokalizowanym w budynku wielofunkcyjnym (funkcja:
mieszkalna, gospodarcza, garaz-warsztat). W ww. miejscach stwierdzono uzytkowanie 2
kottow opalanych paliwem stalym. Nie stwierdzono spalania odpaddéw. Nie zaobserwowano
nadmiernej emisji z emitoréw oraz ucigzliwosci zapachowe;.

Przestuchano kontrolowanego ktory zeznal, ze pojazdy ktore rozebral na poszczegdlne
elementy nalezaly do jego znajomych. Cze$ci nadajace si¢ do ponownego uzycia oddat
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wlascicielom ww. pojazdow natomiast pozostale elementy metalowe (czgsci karoserii)
sprzedal na ztom.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami MWIOS wymierzyt administracyjng kare
pienigzng w wysokos$ci 15 tys. zt na podstawie art. 53a ust. 1 ustawy o recyklingu pojazdow
wycofanych z eksploatacji. Decyzja prawomocna.

W trybie art. 17 ustawy wystgpiono do Wojta z wnioskiem o wszczecie postgpowania
administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji w trybie art. 26 ust. 2 ustawy o
odpadach nakazujacej posiadaczowi odpadow ich usunigcie z miejsca nieprzeznaczonego do
ich sktadowania lub magazynowania.

Poinformowano Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny o wynikach przeprowadzonej
kontroli oraz o pojazdach, ktore w dniu ogledzin znajdowaly si¢ na terenie poses;ji
a nie posiadaty aktualnego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilne;.

Osoba fizyczna

W zwiazku z powzigciem uzasadnionego podejrzenia w dniu 12.07.2021 roku inspektorzy
WIOS wspélnie z funkcjonariuszami Komendy Miejskiej Policji- Wydziatu do Walki z
Przestgpczoscig gospodarcza przeprowadzili w obecnosci osoby fizycznej ogledziny na
terenie dziatek. W trakcie ogledzin na terenie ww. dzialek znajdowaly si¢ pojazdy
samochodowe w calo$ci, w r6znym stadium demontazu oraz odpady pochodzace z demontazu
pojazdow, a w szczego6lnosci czgsci oraz podzespoly. Na terenie ww. nieruchomosci pod
wiatami, na metalowych niezadaszonych regatach oraz w garazach typu ,,blaszak™ znajdowaty
si¢ podzespoly samochodowe glownie kompletne silniki (okoto 40 szt.) tarcze sprzeglowe,
elementy dolotu, wigzki elektryczne, przepustnice, sprezarki klimatyzacji, glowice silnikowe,
gumowych elementow uktadow chlodzenia, przepustnic, alternatoréw, pomp wtryskowych,
kompletnych zestawow sprzeglowych, silnikéw nadmuchowych, lamp samochodowych itd. w
ilosci trudnej do oszacowania. =~ W jednym z garazy typu ,blaszak”, na regatach, w
plastikowych pojemnikach oraz w haldzie bezposrednio na powierzchni ziemi
magazynowano alternatory, rozruszniki, przewody elektryczne itp. w ilosci trudnej do
oszacowania. W 4 zbiornikach typu Mauser magazynowano odpady elementow nawiewu —
przewody, rury gumowe, elementy elektroniczne sterowania. Obok ww. zbiornikdw na
utwardzonej 1 szczelnej nawierzchni magazynowano maglownice, elementy sprzegiel,
aluminiowe elementy osprzgtu silnika, pokrywe silnika, elementy kokpitu, silnik oraz
kompletne elementy uktadu zawieszenia z samochodow osobowych w ilosci 3 sztuk. Podczas
przeprowadzonych ogledzin stwierdzono réwniez pojedyncze jak 1 obszarowe
zanieczyszczenia powierzchni ziemi ptynami eksploatacyjnymi pochodzacymi z pojazdow
badZ podzespotéw (o powierzchni 20 m? oraz mniejsze o powierzchni kilku metrow
kwadratowych). W trakcie kontroli nie stwierdzono prowadzenia czynnos$ci zwigzanych z
demontazem pojazdow samochodowych.

W ramach prowadzonych czynnosci kontrolnych pobrano probki gleby =z terenu
nieruchomos$ci celem wykonania analiz laboratoryjnych w Centralnym Laboratorium
Badawczym. Uzyskane wyniki badan laboratoryjnych wykazaly przekroczenie wartosci
dopuszczalnych st¢zen zanieczyszczen w pobranych probkach gleby we wskazniku olej
mineralny.

W zwigzku ze nieprawidlowo$ciami stwierdzonymi w trakcie przedmiotowej kontroli
MWIOS poinformowal Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie o
wynikach przeprowadzonej kontroli.

W trybie art. 17 ustawy wystgpiono do Miejskiego Komendanta Panstwowej Strazy Pozarnej
o  przeprowadzenie czynno$ci kontrolno-rozpoznawczych w zwigzku z zagrozeniem
pozarowym.

48



Wystapiono takze do Wojta Gminy o wszczgeie postegpowania administracyjnego
zmierzajacego do wydania decyzji w trybie art. 26 ust. 2 ustawy o odpadach nakazujacej
posiadaczowi odpadow ich usunigcie z miejsca nieprzeznaczonego do ich skladowania lub
magazynowania.

Skierowano zawiadomienie do organdow $cigania w sprawie mozliwosci popehienia
przestepstwa z art. 183 Kodeksu Karnego, w zwiagzku z zanieczyszczeniem powierzchni ziemi
substancjami ropopochodnymi.

Ponadto w zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidlowo$ciami zostanie wszczgte postepowanie
administracyjne w trybie art. 53a ust. 1 ustawy o recyklingu pojazdow wycofanych z
eksploatacji w zwiagzku z prowadzeniem nielegalnego demontazu pojazdéw wycofanych z
eksploatacji.

Osoba fizyczna

W zwigzku z powzigciem uzasadnionego podejrzenia w dniu 13 wrzesnia 2021 roku
inspektorzy WIOS wspdlnie z funkcjonariuszami Komendy Miejskiej Policji — Wydziatu d/w
z Przestepczosciag Gospodarcza przeprowadzili w obecno$ci Pana Michata Usarza ogledziny.
W trakcie ogledzin wzdluz poludniowej czesci dzialki, znajdowatly si¢ odpady pochodzace z
demontazu pojazdow, a w szczeg6lnosci czgsci oraz podzespoty w postaci wewnetrznego
wyposazenia — elementy tapicerki, tworzywa sztuczne (elementy kokpitu), zuzyte opony,
zbiorniki na paliwo pochodzace z samochodow, siedziska samochodowe, fotele
samochodowe, materialowe obicia wewngtrzne, gumowe wycieraczki (tzw. dywaniki),
zderzaki samochodowe z tworzyw oraz niewielkie ilosci odpadow o charakterze komunalnym
(odpady opakowaniowe z tworzyw i1 metali). Odpady skladowane byly bezposrednio na
powierzchni ziemi, luzem w hatdzie (w og6lnym nietadzie) o wymiarach okoto 30 m x 80 m.
Wysokos¢ hatdy nieréwnomierna od 0,5 do 3 m.

W trybie art. 17 ustawy wystagpiono do Miejskiego Komendanta Panstwowej Strazy Pozarnej
o przeprowadzenie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych w zwigzku z zagrozeniem
pozarowym.

W zwigzku z zanieczyszczeniem odpadami powierzchni ziemi zlokalizowanych na terenie
obszaru zrédliskowego potoku Korzen (powyzej zbiornika retencyjnego ,,Skrzyszoéw’)
MWIOS wystapit do PGW Wody Polskie o podjecie dziatan na podstawie art. 334 pkt 1
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

Wystgpiono takze do Wojta Gminy o wszczecie postgpowania administracyjnego
zmierzajacego do wydania decyzji w trybie art. 26 ust. 2 ustawy o odpadach nakazujacej
posiadaczowi odpadow ich usunigcie z miejsca nieprzeznaczonego do ich sktadowania lub
magazynowania.

Skierowano zawiadomienie do organow $cigania w sprawie mozliwosci popeknienia
przestepstwa z art. 183 Kodeksu Karnego, w zwiazku z zanieczyszczeniem powierzchni ziemi
substancjami ropopochodnymi.

Ponadto w zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami zostanie wszczete postepowanie
administracyjne w trybie art. 53a ust. 1 ustawy o recyklingu pojazdéw wycofanych z
eksploatacji w zwigzku z prowadzeniem nielegalnego demontazu pojazdéow wycofanych z
eksploatacji.

Firma w Barwald Dolny
Kontrola przeprowadzona zostala w zwigzku z podejrzeniem zgloszeniem dot. spalania

odpadow pochodzacych z demontazu pojazdéw oraz wnioskiem dot. spalania odpadéow w m.
Barwatd Dolny. Kontrole przeprowadzono w obecnosci funkcjonariuszy Komendy
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Powiatowej Policji. W toku czynnosci kontrolnych ustalono, Zze podmiot zajmuje si¢
sprzedazg pojazdow (w tym uszkodzonych), sprzedazg uzywanych czgsci samochodowych
zakupionych we Francji oraz wykonuje prace zwigzane z naprawami pojazdow. Sprzedaz
pojazddw 1 czesci samochodowych odbywa si¢ w siedzibie firmy (odbidr osobisty) oraz przez
portal internetowy www.allegro.pl i www.otomoto.pl. Przeprowadzone ogledziny terenu
posesji wykazaty, ze kontrolowany podmiot uzytkuje kociot grzewczy typu ATMOS DC70S
o mocy 70 kW na paliwo state (drewno). Podczas ogledzin nie stwierdzono spalania
odpadéw. Natomiast ogledziny wykazaly obecnos$¢ réznego rodzaju odpadow pochodzacych
z pojazdow samochodowych, takich jak: zderzaki, kotpaki, chtodnice, drzwi, felgi, elementy
tworzyw sztucznych, lampy przednie, lampy tylne, uktady wydechowe, elementy skrzyni
biegow, rury wydechowe, tlumiki, uklady kierownicze, nadkola, kompresor, uktady
klimatyzacyjne, haki, grille, amortyzatory, elementy deski, §lizgi, sitowniki, przewody,
silniki, szyby, tylne zawieszenie, piéra wycieraczek szyb, zbiorniczki, pasy bezpieczenstwa.
W/w elementy (thumiki, pasy bezpieczenstwa, pidra wycieraczek szyb) stanowig przedmioty
wyposazenia i czg$ci wymontowane z pojazdow, ktore sa wymienione w rozporzadzeniu
Ministra Infrastruktury z dnia 28 wrzesnia 2005 r. w sprawie wykazu przedmiotow
wyposazenia 1 cze$ci wymontowanych z pojazdow, ktoérych ponowne uzycie zagraza
bezpieczenstwu ruchu drogowego lub negatywnie wplywa na S$rodowisko. Odpady
pochodzace z pojazdéw zmagazynowano w miejscu na ten cel nieprzeznaczonym na
nieutwardzonym podtozu, nie zabezpieczonym przed wptywem warunkow atmosferycznych.
W trakcie czynnos$ci kontrolnych stwierdzono, ze firma nie prowadzila ewidencji odpadow,
nieterminowo sporzadzita sprawozdanie o wytwarzanych odpadach i o gospodarowaniu
odpadami za rok 2019 w systemie BDO oraz nieterminowo przedlozyta raport do Krajowego
Osrodka Bilansowania 1 Zarzadzania Emisjami za rok 2019. W zwiazku ze stwierdzonymi w
trakcie kontroli nieprawidtowos$ciami zastosowano sankcje przewidziane w art. 180 ustawy z
dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach oraz wydano zarzadzenia pokontrolne zobowigzujace do
usunigcia stwierdzonych w toku kontroli naruszen.

Firma w Krakowie

Kontrola przeprowadzona zostala w zwigzku z podejrzeniem prowadzenia nielegalnego
demontazu pojazdow. Czynnosci przeprowadzono w obecno$ci funkcjonariuszy Komendy
Powiatowej Policji w Krakowie.

Ustalono, ze podmiot zajmuje si¢ sprzedaza detaliczng cz¢sci 1 akcesoriow do pojazdow
samochodowych oraz wykonuje prace zwigzane z naprawami pojazdow. Handel cze¢éciami
samochodowymi odbywa si¢ stacjonarnie na terenie posesji w Krakowie.

W trakcie kontroli ustalono, ze na kontrolowanym terenie znajduja si¢ przedmioty
wyposazenia 1 czgsci wymontowane z pojazdoéw takie jak: thumiki, piora wycieraczek szyb,
ktére uwzglednione sg w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 28 wrze$nia 2005 r. w
sprawie wykazu przedmiotéw wyposazenia 1 czgsci wymontowanych z pojazdow, ktérych
ponowne uzycie zagraza bezpieczenstwu ruchu drogowego lub negatywnie wplywa na
srodowisko. Odpady pochodzace z pojazdow zmagazynowano w miejscu na ten cel
nieprzeznaczonym na nieutwardzonym podlozu, nie zabezpieczonym przed wplywem
warunkow atmosferycznych.

Na podstawie ustalen w trakcie kontroli skierowano wystapienie do Prezydenta Miasta
Krakowa o podjecie dziatan w trybie art. 26 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach.
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Osoba fizyczna

Kontrola przeprowadzona zostata w zwiagzku ze zgloszeniami osob fizycznych przestanymi
drogg elektroniczng dot. magazynowania odpadow oraz prowadzenia demontazu pojazdow
wycofanych z eksploatacji terenie nieruchomos$ci. Kontrole przeprowadzono w obecnosci
funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji.

W toku czynnosci kontrolnych ustalono, ze osoba fizyczna handluje uzywanymi cze$ciami
samochodowymi. Sprzedaz czgsci samochodowych odbywa si¢ na miejscu (odbior osobisty +
wysytka) oraz przez portal internetowy www.allegro.pl 1 media spoteczno$ciowe
(www.facebook.pl) W trakcie kontroli ustalono, ze na kontrolowanym terenie znajdujg si¢
przedmioty wyposazenia i czgSci wymontowane z pojazdoéw takie jak: pasy bezpieczenstwa,
poduszki powietrzne, ttumiki, filtry, ktére uwzglednione sa w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 28 wrze$nia 2005 r. w sprawie wykazu przedmiotow wyposazenia i
cze$ci wymontowanych z pojazdow, ktorych ponowne uzycie zagraza bezpieczenstwu ruchu
drogowego lub negatywnie wptywa na $rodowisko. Ponadto na w/w terenie stwierdzono
odpady pochodzace z pojazdéw, ktéore zmagazynowano w miejscu na ten cel
nieprzeznaczonym na nieutwardzonym podtozu, nie zabezpieczonym przed wplywem
warunkéw atmosferycznych.

Na podstawie ustalen w trakcie kontroli skierowano wystgpienie do Wéjta Gminy o podjecie
dziatah w trybie art. 26 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach oraz skierowano
wystapienie do Urzedu Skarbowego.

Osoba fizyczna

Kontrola przeprowadzona zostala w zwigzku ze zgloszeniem osoby fizycznej przestanym
droga elektroniczng dot. demontazu pojazdow bez wymaganych zezwoleh na terenie
nieruchomosci. Kontrolg przeprowadzono w obecnosci funkcjonariuszy Komendy
Powiatowej Policji.

W toku kontroli ustalono, ze osoba fizyczna handluje uzywanymi cze$ciami samochodowymi.
Czgséci uzywane kupuje na okolicznych gieldach samochodowych, portalach internetowych
(www.allegro.pl, www.olx.pl) oraz od os6b fizycznych. Sprzedaz czesci samochodowych
odbywa si¢ na nieruchomos$ci oraz przez portal internetowy www.allegro.pl. W trakcie
przeprowadzonych w dniu 31 sierpnia 2021 r. ogledzin na terenie posesji stwierdzono
magazynowanie odpadow w postaci: elementéw tworzyw sztucznych, zbiornikow
paliwowych, zderzakoéw drzwi przednich 1 tylnych, klap przednich tylnych, btotnikdw,
tlhumikoéw, uszczelek gumowych, dywanikéw, chtodnic z pasem przednim, sprezyn,
amortyzatoréw, elementow zawieszenia, foteli, zbiornikow na gaz, odpadow aluminium,
przewodow, kabli, gasnic, pidor wycieraczek, obudow silnika, odpadéw metali Zelaznych,
przewoddéw wspomagania, pocigtych elementy karoserii, ¢wiartek karoserii, tarcz
hamulcowych, paséw bezpieczenstwa, tasm poduszek powietrznych i1 inne. W dniu
przeprowadzenia ogledzin nie prowadzono prac zwigzanych z demontazem pojazdow na
przedmiotowym terenie.

W trakcie ponownych ogledzin przeprowadzonych w dniu 12 paZzdziernika 2021 r. ustalono,
ze teren posesji zostal uporzadkowany, a odpady stwierdzone w dniu 31 sierpnia 2021 r.
zostaly przekazane uprawnionym podmiotom.

W zwigzku z wustalong w trakcie kontroli nieprawidtowos$cig zastosowano sankcje

przewidziang w art. 171 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach oraz skierowano
wystapienie do Urzedu Skarbowego w Wieliczce.
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Firma w Nawojowa Gora

Kontrola przeprowadzona zostala w zwigzku z pismem osoby fizycznej przestanym droga
elektroniczng z dnia 28 lipca 2021 r. oraz pismem Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
z dnia 3 sierpnia znak. ZS.052.3.2021.MK dotyczacego dot. nielegalnego skladowania
pojazdow oraz odpadéw pochodzacych z pojazdow wycofanych z eksploatacji przez firme
prowadzaca dziatalnos¢ w m. Nawojowa Gora.

Przeprowadzone czynno$ci wykazaly, ze na przedmiotowym terenie w dniu wizji tj. 14
pazdziernika 2021 r. zmagazynowano roznego rodzaju odpady takie jak: opony, elementy
karoserii, zderzaki, drzwi, klapy przednie i tylnie, szyby, kotpaki, chlodnice, elementy
tworzyw sztucznych, nadkola, obudowy silnika, akumulatory, odpady metali zelaznych i
niezelaznych oraz przewody gumowe. Ponadto na dzialce w Nawojowej Gorze znajdowato
si¢ 19 pojazdéw, do ktorych kontrolowana przedstawila stosowne dokumenty. W trakcie
czynno$ci nie stwierdzono wyciekéw substancji ropopochodnych. W dniu wizji nie
prowadzono demontazu oraz naprawy pojazdow. W dniu rozpoczecia kontroli zobowigzano
wladciciela nieruchomosci do uprzatnigcia terenu prowadzonej dzialalnosci. W trakcie
ponownych ogledzin przeprowadzonych w dniu 09 listopada 202 1r. ustalono, ze teren posesji
w Nawojowej Gorze zostal uporzadkowany, a odpady stwierdzone w dniu 14 pazdziernika
2021 r. zostaty przekazane uprawnionym podmiotom.

W zwigzku z wustalong w trakcie kontroli nieprawidtowo$cia zastosowano sankcje
przewidziang w art. 171 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach oraz wydano
zarzadzenia pokontrolne w celu usunigcia nieprawidtowosci stwierdzonych w trakcie kontroli.

Przedsi¢biorca prowadzacy dzialalnos$¢ gospodarcza w Krakowie

Kontrola przeprowadzona zostala w zwigzku z pismem Strazy Miejskiej w Krakowie z dnia 2
wrzesnia 2021 r. (data wptywu do tut. WIOS 6 wrzesnia 2021 r.) dotyczacego mozliwosci
naruszen przepisOw ochrony $rodowiska przez prowadzacego dziatalno$¢. Ustalono, ze
przedsigbiorca prowadzi dziatalno$¢ polegajaca na konserwacji i1 naprawie pojazdow
samochodowych, zwylaczeniem motocykli oraz prowadzi punkt serwisowy sprzetu
elektrycznego i elektronicznego. Dziatalno$¢ prowadzona jest w Krakowie, przedmiotowa
dziatka stanowi wtasno$¢ Przedsigbiorcy. W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci w zakresie przestrzegania przepisOw ochrony srodowiska:

— prowadzenie gospodarki odpadami stwarzajace zagrozenie dla S$rodowiska tj.
magazynowanie oleju odpadowego bez tacy ochronnej zabezpieczajacej przed
zanieczyszczeniami gruntu,

— nieprowadzenie ilosciowej i1 jako$ciowej ewidencji odpadow,

— nieprzekazanie przez System BDO do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Matopolskiego sprawozdania o wytwarzanych odpadach i o gospodarowaniu odpadami za
rok 2020.

— magazynowanie oleju odpadowego =z naruszeniem warunkéw okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 5 pazdziernika 2015 w sprawie
szczegblowego sposobu postgpowania z olejami odpadowymi (Dz. U z 2015 r., poz.
1694),

— nieprzedtozenie w terminie sprawozdania do Bazy Danych Sprawozdan o SZWO 1 f-
gazach (BDS) za rok 2020,

— nieprzekazanie zbiorczego zestawienia informacji o zakresie korzystania ze $rodowiska
1 wysokos$ci naleznych optat z tytutu wprowadzania gazéw i pyléw do powietrza do
Urzedu Marszatkowskiego za rok 2020,
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— brak rejestracji oraz nieskladanie do Krajowego Os$rodka Bilansowania i1 Zarzadzania
Emisjami corocznych raportéw o emisji gazéw cieplarnianych i innych substancji.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowos$ciami zastosowano sankcje przewidziane
w przepisach prawa, wydano zarzadzenia pokontrolne obligujace do usunigcia naruszen oraz
wszczeto  postepowanie W sprawie wymierzenia administracyjnej kary pieni¢znej
za nieprzekazanie w terminie sprawozdania do Bazy Danych Sprawozdan o SZWO i f-gazach
(BDS) za rok 2020.

Firma Uslugowo - Handlowa, Slomniki

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku ze zgloszeniem poprzez aplikacje
Ekointerwencja dot. podejrzenia spalania odpadow.

Firma prowadzi stacje demontazu pojazdow wycofanych z eksploatacji oraz stacje
diagnostyczng. W zwigzku z prowadzong dziatalno$cig na stacji demontazu pojazdow
powstaja odpady niebezpieczne i inne niz niebezpieczne. Wymienione odpady wytwarzane sg
w wyniku prac demontazowych pojazdéw wycofanych z eksploatacji. Miejscem wytwarzania
odpadow jest zaktad zlokalizowany w m. Januszowice, do ktorego przedsiebiorca posiada
tytut prawny. Wytwarzane odpady w wyniku prowadzonej dzialalnosci przekazywane sg
uprawnionym podmiotom posiadajagcym stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania
odpadami. W trakcie czynnosci kontrolnych inspektorzy WIOS pobrali probke popiotu z
popielnika urzadzenia grzewczego. Probka zostata przekazana do Instytutu Chemicznej
Przerobki Wegla ul. Zamkowa 3 w Zabrzu w celu wykonania ekspertyzy (Instytut posiada
akredytacjc PCA nr AB 081). Na podstawie wynikéw badan skladu chemicznego
dostarczonej do badan probki popiotu 1 analizy danych za pomoca algorytmu
klasyfikacyjnego, badany odpad paleniskowy przyporzadkowano do grupy G2 — wykluczono
proces spalania odpadéw w urzadzeniu grzewczym matej] mocy < 1 MW — w palenisku nie
spalano odpadow. Analiza morfologiczna nie wykazala obecnosci w probce elementow
swiadczacych o spalaniu odpadow.

Opis dziatan jakie podjeto wobec podmiotdéw, u ktorych stwierdzono prowadzenie demontazu
pojazdow — prosze podac:
- liczbe wydanych zarzadzen pokontrolnych (w tym czego dotyczyly) - 3; dotyczyty:

- prowadzenia ilosciowe] 1 jakos$ciowej ewidencji odpadéw zgodnie ze stanem
rzeczywistym,

- prowadzenia gospodarki odpadami zgodnie z przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012
r. 0 odpadach,

- sporzadzania i przekazywania za posrednictwem indywidualnego konta w Bazie danych
o produktach i opakowaniach oraz o gospodarce odpadami (BDO) do Marszatka
Wojewodztwa Matopolskiego sprawozdania o wytwarzanych odpadach 1 o
gospodarowaniu odpadami,

- przestrzegania przepisOw rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 5 pazdziernika
2015 w sprawie szczegblowego sposobu postepowania z olejami odpadowymi,

- terminowego wprowadzania sprawozdania do Bazy Danych Sprawozdan (BDS)
Instytutu Chemii Przemystowej,

- zlozenia wniosku o rejestracje do Krajowego Osrodka Bilansowania 1 Zarzadzania
Emisjami (KOBiZE) oraz prowadzanie raportu o emisji gazéw cieplarnianych i innych
substancji do bazy,
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- przedktadania informacji o zakresie korzystania ze §rodowiska oraz o wysokosci
naleznych optat do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego

- liczbe podmiotow, na ktéore nalozono mandaty karne (za jakie naruszenia) 4, dotyczyty:

- 3 gospodarowania odpadami stwarzajgcymi zagrozenie dla srodowiska,
- 1 prowadzenia ewidencji odpaddéw niezgodnie ze stanem rzeczywistym

- liczbe pouczen (za jakie naruszenia), 2; dotyczyly:

- prowadzenia ewidencji odpadow niezgodnie ze stanem rzeczywistym,

- nieprzekazania przez System BDO do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Matopolskiego sprawozdania o wytwarzanych odpadach i o gospodarowaniu
odpadami

- liczbe podmiotow, ktorym wymierzono kary pieni¢zne (prosze podaé¢ podstawe prawng
i liczbe decyzji wydanych na podstawie danej podstawy prawnej, na jaka laczna kwote
wymierzone zostaly kary pieni¢zne na podstawie danej podstawy prawnej),

Wszczeto 2 postgpowania w sprawie wymierzenia kary pienig¢znej za nielegalny demontaz
pojazdow poza stacja demontazu i za zbieranie odpadéw w postaci pojazdow wycofanych z
eksploatacji bez wymaganego zezwolenia.

Wydano 1 decyzje, w ktorej osobie fizycznej, na podstawie art. 53a ust. 1 pkt 21 3, ust. 2 1
ust. 4 ustawy z dnia 20 stycznia 2005 roku o recyklingu pojazdow wycofanych z eksploatacji
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2056), wymierzono administracyjng kare pieni¢zng w wysokosci 15
tys. zt,

- liczbe podmiotow, ktorym wydano decyzje wstrzymujace dzialalnos¢é prowadzona poza
instalacjami spelniajacymi okreslone wymagania (art. 32 ust. 1 ustawy o odpadach),

Wszczeto 2 postgpowania w sprawie wstrzymania dziatalno§ci w zakresie zbierania 1 w
zakresie przetwarzania odpadow bez wymaganego zezwolenia art. 32 ust 1 ustawy o
odpadach

- czy podejmowane byly inne dzialania, jakie, w ilu przypadkach? 0

- liczbe skierowanych wystapien do innych organow z podzialem na poszczegolne organy
i z powodu jakich nieprawidlowosci je kierowano, 20 wystapien, w tym do administracji
rzadowej: 11, administracji samorzadowej: 9

Wystapienia kierowano w zwigzku z:

e 7zagrozeniem pozarowym magazynowanych odpadéow powstatych na skutek
demontazu do wiasciwych terenowo Komendantow Panstwowej Strazy Pozarnej — 2
wystapienia,

e podejrzeniem zanieczyszczenia cieku wodnego (w wyniku gromadzenia odpadow
powstalych na skutek demontazu pojazdow) w m. Szynwatd do PGW Wody Polskie —
1 wystapienie,

e zawiadomieniem organdw S$cigania (Policja) w sprawie mozliwosci popetnienia
przestepstwa z art. 183 Kodeksu Karnego (zanieczyszczenie powierzchni ziemi) — 4
zawiadomienia,
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e zanieczyszczeniem powierzchni ziemi, przekroczeniem wartosci dopuszczalnych
stezen zanieczyszczen w pobranych probkach gleby (wyniki poza zakresem metody
oznaczalnos$ci) - 1 wystapienie skierowano do RDOS.

e magazynowaniem odpadéw w miejscu na ten cel nieprzeznaczonym w zwiazku z art.
26 ustawy o odpadach do wiasciwych terenowo organéow samorzadowych — 8
wystapien

e uyjawnieniem w czgsci zdemontowanego pojazdu marki OPEL, w m. Dabrowica
(gm. Szczucin), ktorego wiascicielem zgodnie z danymi uzyskanymi w bazie CEPiK
byt mieszkaniec powiatu staszowskiego. W trakcie kontroli ustalono, iz ww. pojazd
nie posiada aktualnego badania technicznego oraz nie zostal wyrejestrowany. (na
podst. art. 17 ustawy IOS wystapienie skierowano do Starosty Staszowskiego) — 1
wystapienie,

e dziatalno$cig w zakresie handlu samochodami przez osobe fizyczna nie prowadzaca
dziatalnosci gospodarczej — 3 wystapienia

jakie dzialania podejmowaly organy, do ktorych kierowano wystapienia i informacje w
zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidlowos$ciami i w ilu przypadkach podjely dzialania —

e Inspektorzy sekcji ds. Kontrolno — Rozpoznawczych w Komendzie Miejskiej
Panstwowej Strazy Pozarnej w Tarnowie po kazdym wystapieniu MWIOS
przeprowadzili czynnosci kontrolno-rozpoznawcze,

o  Wojt Gminy Klaj przeprowadzit postepowanie na podst. art. 61 KPA w zwiazku z art.
26 ustawy o odpadach. Wydano decyzj¢ administracyjng nakazujaca usunigcie
odpadow z dziatek ewidencyjnych nr 883, 885, 887, 890 w m. Brzezie,

e Wojt Gminy Skrzyszow przeprowadzit 2 postepowania na podst. art. 61 KPA
w zwigzku z art. 26 ustawy o odpadach. Wydano decyzje administracyjne nakazujace
usunie¢cie odpadow powstatych z demontazu pojazdow.

e Burmistrz Gminy i Miasta Nowe Brzesko w zwiazku z wystapieniem MWIOS
poinformowal, iz osoba fizyczna gromadzaca odpady w m. Hebddéw dobrowolnie je
usungta, w zwigzku z powyzszym postepowanie na podst. art. 26 ustawy o odpadach
nie zostato wszczete.

e Prokuratura Rejonowa w Tarnowie wszczeta 4 §ledztwa (przeciwko 4 osobom
fizycznym), w zwiazku z mozliwos$cia popetnienia przestepstwa z art. 183 Kodeksu
Karnego — zanieczyszczenia powierzchni ziemi oraz powietrza. (Sledztwa w toku)

jaki byl skutek dzialan podjetych przez wio§ oraz przez inne organy — w ilu
przypadkach udalo si¢ zlikwidowa¢ dzialalnos¢ podmiotow prowadzacych demontaz bez
odpowiedniej decyzji, w ilu przypadkach podmioty podjely dzialania w celu
uregulowania stanu formalno-prawnego w zakresie prowadzonej dzialalnosci.

Osoby fizyczne prowadzace nielegalny demontaz pojazdéw nie podjely prob uregulowania
stanu formalno-prawnego w zakresie prowadzonej dziatalnosci. Kontrolowani nie posiadali
odpowiedniego zaplecza technicznego. Nie spetniali minimalnych warunkéw okre§lonych w
rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz. U. Nr 143 poz. 1206 z
p6zn.zm.) w sprawie minimalnych wymagan dla stacji demontazu pojazdéow wycofanych z
eksploatacji.

Tylko w jednym przypadku, kontrolowana osoba fizyczna, ktéra nabyla uprzednio
podzespoty samochodowe celem odsprzedazy, po kontroli WIOS sama przekazata odpady
uprawnionemu odbiorcy.
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Opis przyktadowych kontroli z udziatem innych stuzb.

W 18 przypadkach, WIOS podejmowal dziatania razem z funkcjonariuszami Policji

VA
wzgledu na mozliwos$¢ wystapienia zagrozenia zycia lub zdrowia kontrolujacych.
D. Kontrole punktéw zbierania pojazdéow — Kategoria V ryzyka
1.  Kontrole punktéw zbierania pojazdéw — prosze¢ podac:
Tab.1 Kontrole punktow zbierania pojazdow
Kategoria Liczba Liczba Liczba Liczba kontroli | Liczba kontroli, podczas ktérych Liczba
punktéw punktéw skontrolowanych punktéw stwierdzono naruszenia wymagan kontroli
zbierania zbierania punktéw zbierania ochrony $rodowiska” ogoélem,
pojazdow pojazdow zbierania pojazdow w ktorych
w ewidencji wg | w ewidencji pojazdow stwierdzono
stanu na 31.12. wg stanu na naruszenia
2020r. 31.12. 2021r. (X naruszen
kl. 1+2)
1 2
\Y 11 14 0 0 0 0 0
E. Kontrole strzepiarek — Kategoria Il ryzyka
Tab. 1 Kontrola strzepiarek
Kategoria Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba kontroli, podczas Liczba
strzepiarek strzepiarek skontrolowanych kontroli ktorych stwierdzono kontroli
w ewidencji w ewidencji strzepiarek strzepiarek | naruszenia wymagan ochrony ogolem,
wg stanu na wg stanu na srodowiska” w ktorych
31.12.2020r. | 31.12.2021r. stwierdzono
naruszenia
(X naruszen
kl. 1+2)
1 2
I 1 1 1 3 1 1 2
Stwierdzone naruszenia:
1.1. Stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi

wymaganiami: przekazywanie odpadéw podmiotowi bez wymaganej decyzji z zakresu
gospodarki odpadami

1.8. Nie przedktadanie wynikow pomiaréw: nie przedlozenie wynikéw pomiaru hatasu
marszatkowi wojewodztwa i WIOS.

2.7.

brak wymaganej decyzji lub zgloszenia okres§lajacych warunki korzystania ze
srodowiska: brak pozwolenia wodnoprawnego na wprowadzanie $ciekéw przemystowych do
kanalizacji bedacej wlasnoscig innego podmiotu.

2. Dziatania pokontrolne:

2 zarzadzenia pokontrolne dotyczace: przekazywania wytworzonych odpadow
uprawnionym podmiotom, przedktadania wynikéw pomiaréw hatasu Marszatkowi

Wojewodztwa Matopolskiego 1

Ochrony Srodowiska

1 mandat karny w kwocie 200 zt z art. 341 POS
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- 2 pouczenia: z art. 175 ustawy o odpadach za zlecenie gospodarowania odpadami
podmiotowi nie posiadajacej wymaganej decyzji, oraz z art. 476 Prawo Wodne za
brak pozwolenia wodnoprawnego na wprowadzanie $ciekow przemystowych do
kanalizacji bedacej wtasnoscig innego podmiotu.

Zestawienia tabelaryczne

Tab. 1. Informacje o liczbie przeprowadzonych kontroli podmiotow
podlegajacych ustawie o recyklingu pojazdéw wycofanych
z eksploatacji

Liczba podmiotow Liczba Liczba Liczba kontroli,
Rodzaj kontrolowanego w wykazie marszatka skontrolowanvch Kontroli podczas ktorych
podmiotu wojewédztwa na koniec odmio téwy ogélem stwierdzono
roku sprawozdawczego P g nieprawidlowosci
Stacje demontazu
pos.ladaj ace decyzje 69 25 28 1
wojewody/marszalka
wojewodztwa
Punkty zbierania pojazdow 14 0 0 0
Strze¢piarki 1 3 2
Podmioty wystepujace
z wnioskiem o wydanie
pozwolenia na wytwarzanie 4 4 1
odpadéw w zwigzku z
prowadze-niem stacji
demontazu
Podmioty nie umieszczone
w wykazie marszaltka 18 19% 16
wojewoddztwa, podejrzane
o prowadzenie demontazu

* 1 - kontrola w toku (Policja prowadzi czynno$ci wyjasniajace)

V. Dzialalno$¢ kontrolna dotyczaca przepisow o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym

1.

Kontrola zakladow przetwarzania — Kategoria I ryzyka

Liczba skontrolowanych zakladéw przetwarzania zuzytego sprzetu elektrycznego
i elektronicznego oraz przeprowadzonych kontroli z podaniem liczby stwierdzonych
naruszen w podziale na klasy naruszen za rok 2021

Liczba kontroli

Kategoria Liczba zakladéw | Liczba zakladow Liczba Liczba Liczba kontroli, podczas ogolem, w
przetwarzania przetwarzania skontrolowany kontroli ktorych stwierdzono kt()ryc’h
zseie w rejestrze | zseie w rejestrze ch zakladow zakladow naruszenia wymagan stwierdzono
BDO wg stanu BDO wg stanu przetwarzania | przetwarzani ochrony §rodowiska” naruszenia
na 31.12.2020 r. | na31.12.2021r. zseie a zseie (= naruszen
Kkl 1+2)
1 2
16 16 16 19 6 0 6
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*Kontrola w zwigzku z art. 41a ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach oraz
kontrola sprawdzajace stwierdzone naruszenia.

1.1 Inne przypadKki niestwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia Srodowiska

przekazanie do WIOS, niezgodnie z prawda informacji o wykonaniu zarzadzen
pokontrolnych,

nieinformowanie organu Inspekcji Ochrony Srodowiska, w wyznaczonym terminie, o
zakresie wykonania zarzadzen pokontrolnych ,

brak umowy na odprowadzanie wod opadowych lub roztopowych do urzadzen
kanalizacyjnych.

1.2. Naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajgcych istotnego wplywu na stan
srodowiska

naruszenie decyzji Marszala Wojewoddztwie Matopolskiego z dnia 21 czerwca 2017 r.,
znak: SR-II1.7221.7.2017.LB ze zm. w zakresie magazynowania wytwarzanych odpadow,
naruszenie decyzji Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 08 grudnia 2017 r.,
znak: SR-II1.7221.35.2017.NW — (zmiana decyzji) w zakresie ilosci wytwarzanych
odpadow o kodzie 19 12 04, 19 12 12 oraz w zakresie iloSci poddanych przetworzeniu
odpadu o kodzie 20 01 35%.

1.3. Brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci

nieterminowe wprowadzenie raportu za 2020 r. do Krajowego Osrodka Bilansowania 1
Zarzadzania Emisjami (KOBIiZE),

prowadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym ewidencji odpadow w roku 2020,
nieprowadzenie oraz prowadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym ewidencji
odpadow w roku 2021,

sporzadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym sprawozdania o wytworzonych
odpadach i gospodarowaniu wytworzonymi odpadami za 2020.

Dzialania pokontrolne

Wydane Pouczenia Mandaty Kary Inne (jakie?) Wystapienia do | Dzialania Efekt dzialan
zarzadzenia karne pieni¢zne innych organéw
pokontrolne (liczba i (liczba i organéw
kwota) kwota), (jakich?)
liczba
decyzji
ostateczn
ychi
kwota)
5 pozytywne WIOS w
postanowienia Z d?r?iﬁ?sgtizr'i I\“/i;a)r.izaéedkt a Krakowie
Z .
wydane e samorzqdovjvej Mafol‘)t)lskizvgo przeprowadzit
podstawie art. (Marszalek wezwal Spélk pozaplanowa
art. 41 aust. 3 . at Spotke kontrole
tawy o Wojewodztwa o zaniechanie Spotki
5 5 usawy Matopolskiego) | naruszen :
odpadach w p & decvai Kontrola
przedmiocie Ncicyzp}k wykazata, ze
spehienia warsza, dat Spotka
wymagan Mojﬂew? ]f.wa usuneta
okreslonych w AIOPOISKICEO = | \yykazane
pozwolenia na nieprawidlow
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przepisach wytwarzanie osci.
ochrony odpadow z
srodowiska uwzglednieniem
przetwarzania
odpadow w
procesach
odzysku, dla
zaktadu
przetwarzania
zuzytego
sprzetu
elektrycznego i
elektronicznego
w Krakowie.

W roku 2021 nie kontrolowano miejsc, w ktorych zuzyty sprzet elektryczny i
elektroniczny byt przetwarzany nielegalnie.

Liczba skontrolowanych zakladéow przetwarzania, w tym liczba kontroli

z podzialem na klasy naruszen,

W roku 2021 przeprowadzono 19 kontroli w 16 zaktadach przetwarzania wpisanych do
Rejestru  podmiotow wprowadzajacych produkty, produkty w opakowaniach
1 gospodarujgcych odpadami w tym 16 kontroli planowych i 3 kontrole pozaplanowe
(kontrole w zwigzku z art. 41a ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach oraz
kontrola sprawdzajaca stwierdzone naruszenia).

Z przeprowadzonych 19 kontroli w zaktadach przetwarzania, naruszenia stwierdzono
w 6 przypadkach w tym:

a) w kategorii 1: w 6 przypadkach, naruszenia dotyczyty:

przekazania do WIOS, niezgodnie z prawda informacji o wykonaniu zarzadzen
pokontrolnych,

nieinformowania organu Inspekcji Ochrony Srodowiska, w wyznaczonym
terminie, o zakresie wykonania zarzadzen pokontrolnych,

naruszenia decyzji Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 21 czerwca
2017 r., znak: SR-II1.7221.7.2017.LB ze zm. udzielajacej pozwolenia na
wytwarzanie odpadéw, z uwzglednieniem przetwarzania odpadow w procesach
odzysku, dla zakladu przetwarzania zuzytego sprzetu -elektrycznego
1 elektronicznego w Krakowie, w zakresie magazynowania wytwarzanych
odpadow,

naruszenia decyzji Marszatka Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 08 grudnia
2017 r., znak: SR-II1.7221.35.2017.NW - zmiany decyzji udzielajacej
pozwolenia na wytwarzanie odpadow w zwigzku z prowadzeniem zaktadu
przetwarzania zuzytego sprzg¢tu elektrycznego i elektronicznego w zakresie
ilosci wytwarzanych odpadow o kodzie 19 12 04, 19 12 12 oraz w zakresie
ilo$ci poddanych przetworzeniu odpadu o kodzie 20 01 35*.

nieterminowego wprowadzania raportu za 2020 r. do Krajowego Osrodka
Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBiZE),

prowadzenia niezgodnie ze stanem rzeczywistym ewidencji odpadow w roku
2020,
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- nieprowadzenia oraz prowadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym
ewidencji odpadow w roku 2021,

- sporzadzenia niezgodnie ze stanem rzeczywistym sprawozdania o
wytworzonych odpadach i gospodarowaniu wytworzonymi odpadami za 2020,

- braku umowy na odprowadzanie wod opadowych lub roztopowych do
urzadzen kanalizacyjnych.

b) w kategorii 2: brak naruszen.

- Stopien uregulowania stanu formalnoprawnego - ze szczegélnym
uwzglednieniem decyzji zezwalajacych na przetwarzanie urzadzen
zawierajacych freony w porownaniu ze stanem faktycznym,

Wszystkie zaktady przetwarzania posiadajg uregulowany stan formalno-prawny
w zakresie gospodarki odpadami w zwigzku z prowadzong dziatalno$cia w
zakresie przetwarzania zuzytego sprzetu w tym 1 zaklad przetwarzania
zlokalizowanych na terenie wojewddztwa malopolskiego posiada zezwolenie na
przetwarzanie urzadzen zawierajacych freony. W kontrolowanym okresie w 1
zakladzie przetwarzano urzadzenia zawierajace freony.

- Przestrzeganie przez kontrolowane podmioty wymogow art. 50 i 51 ustawy
o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym (Czy miejsce
magazynowania wyposazone jest w nieprzepuszczalne podloze, zadaszenie,
zabezpieczenie przed ingerencja osob postronnych? Czy zaklad
przetwarzania wyposazony jest w legalizowane urzadzenie wazace, magazyn
na czesci skladowe przeznaczone do ponownego uzycia, pojemniki do
magazynowania baterii, kondensatoréw, nieprzepuszczalne podloze wraz z
urzgdzeniem do usuwania wyciekow, separatorem cieczy, urzadzenie
zapewniajace oczyszczanie wod opadowych i roztopowych; instalacje
umozliwiajgce przetworzenie zuzytego sprzetu powstalego z poszczegolnych
grup sprzetu przetwarzanego w danym zakladzie przetwarzania — o ile sq one
wymagane;  instalacje  umozliwiajace  wyeliminowanie  substancji
zubazajacych warstwe ozonowq lub fluorowanych gazéw cieplarnianych — w
przypadku przetwarzania urzadzen chlodniczych?)

W 2021 roku 16 skontrolowanych zaktadow przetwarzania sprzg¢tu elektrycznego
i elektronicznego w pelni dostosowalo si¢ do wymogow art. 50 i 51 ustawy o zuzytym
sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

- Czy w zakladzie przetwarzania przeprowadzony byl audyt zewnetrzny za
poprzedni rok kalendarzowy?

Roczne audyty zewngtrzne za poprzedni rok kalendarzowy przeprowadzito 15 zaktadow
przetwarzania zuzytego sprzetu.
Jeden z zaktadéw rozpoczat dziatalnos¢ z dniem 03 stycznia 2022 r.

- Krotki opis wraz z ogolna ocena postepowania z przyjetym sprzetem i
odpadami zuzytego sprzetu, ze szczegolnym uwzglednieniem postepowania z
odpadami niebezpiecznymi w postaci urzadzen zawierajacych freony, oraz
urzadzen zawierajacych luminofor, a takze przekazywania powstalych
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odpadow do prowadzacych dzialalnos¢ w zakresie recyklingu lub innych niz
recykling procesow odzysku wpisanych do rejestru BDO,

Przyjete do odzysku odpady sa w pierwszej kolejnosci wazone, a nastepnie dokonuje si¢
sprawdzenia odpadu pod wzgledem jego ewentualnej przydatnosci do ponownego uzytku,
majac na uwadze mozliwo$¢ jego odnowienia i powtérnego uzycia. Odpady przeznaczone
do demontazu magazynowane s3 w strefie magazynu odpadéw przyjmowanych do
odzysku. Nastgpnie odpady sa przenoszone z ww. strefy na stanowiska do demontazu,
gdzie sg poddawane recznemu sortowaniu. Jesli dane urzadzenie nadaje si¢ do naprawy
jest przekazywane do strefy serwisowej 1 kierowane na stanowiska do regeneracji urzadzen
elektrycznych i elektronicznych, by w pozniejszym okresie zosta¢ poddane regeneracji.

W przypadku negatywnej oceny pod tym wzgledem urzadzenie takie jest poddawane
demontazowi za pomocg prostych narzedzi recznych (m.in. S$rubokret, kleszcze,
kombinerki). W ramach demontazu prowadzona jest selekcja zdemontowanych elementow
na:

- cze$ci 1 elementy nadajace si¢ do wykorzystania, jako czg$ci zamienne, surowce wtorne,
odpady nienadajace si¢ do zagospodarowania.

W przypadku czgsci i elementéw nadajacych si¢ na czeéci zamienne sg one badane pod
katem sprawnos$ci (np. za pomocg miernika), segregowane ze wzgledu na ich rodzaj i
umieszczane s3 w oddzielnych oznaczonych pojemnikach z tworzywa sztucznego.

W pierwszej kolejnosci z odpadow usuwane sa elementy dobre, nadajace si¢ do
wykorzystania zgodnie z ich pierwotnym przeznaczeniem. S3 one przede wszystkim
wykorzystywane w ramach ww. procesu regeneracji urzadzen wyselekcjonowanych na
wstepie. W przypadku demontazu odpadéw elektroniki zaliczonych do odpadow
niebezpiecznych elementy zawierajgce substancje niebezpieczne sg demontowane w
cato$ci w taki sposob, aby substancje te nie zostaty uwolnione do srodowiska.

Sprzet elektryczny i elektroniczny jest przewaznie demontowany recznie na stole do
demontazu przy uzyciu prostych narzedzi mechanicznych (mlotek, srubokret, przecinak)
czy elektronarzedzi. Demontaz polega na rozdzieleniu poszczegolnych elementow sprzetu
elektrycznego i elektronicznego (obudowy, plytek z elementami elektroniki, obwodow
elektrycznych, przewodow, kabli) rozdziale plastiku, szkta, metali bez ich dalszego
przetwarzania. W pierwszej kolejnosci demontowane sg elementy niebezpieczne (np.
zawierajace PCB, azbest, tworzywa sztuczne zawierajagce zwigzki bromu, baterie i
akumulatory, ptytki obwodéw drukowanych, wyswietlacze cieklokrystaliczne). W dalszym
etapie demontowane sg kable 1 przewody elektryczne, plastik i cze$ci metalowe.
Wydzielone elementy, czesci i uktady zawierajace substancje inne niz niebezpieczne oraz
substancje niebezpieczne s3a przekazywane do specjalistycznych firm prowadzacych
odzysk takich odpadow.

W przypadku braku mozliwosci wydzielenia elementu lub czg$ci zawierajacych substancje
niebezpieczne bez uszkodzenia tych elementow, demontazowi podlegaja wylacznie te
czesci urzadzenia, ktoérych demontaz nie spowoduje takiego uszkodzenia. Wowcezas do
firm prowadzacych odzysk takich odpadéw sa przekazywane ww. elementy czy uktady
wraz z innymi czg¢$ciami, ktérych nie udato si¢ zdemontowa¢ w sposdb bezpieczny dla
srodowiska i zdrowia ludzi.

Elementy wymontowane ze zuzytych urzadzen elektrycznych 1 elektronicznych prawie we
wszystkich skontrowanych zaktadach przetwarzania zagospodarowane sa w nastgpujacy
sposob:

a) odpady metalowe po segregacji na gatunki metali, magazynowane sg w celu przekazania
na zlom poza elementami nadajagcymi si¢ do powtdornego wykorzystania. Odpady te
przekazywane sg uprawnionym do tego odbiorcom prowadzacym dziatalno$¢ w zakresie
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recyklingu lub prowadzacemu dziatalno$¢ w zakresie innych niz recykling procesow
odzysku, wpisanym do Rejestru BDO,

b) czesci elektroniczne (ptytki, dyski, procesory) po segregacji przekazywane sa
uprawnionym do tego odbiorcom prowadzacym dziatalno$¢ w zakresie recyklingu lub
prowadzacemu dziatalno$¢ w zakresie innych niz recykling procesow odzysku, wpisanym
do Rejestru BDO,

¢) odpady gumy i tworzyw sztucznych przekazywane sg uprawnionym do tego odbiorcom
prowadzacym dziatalno$¢ w zakresie recyklingu lub prowadzacemu dziatalnos¢ w zakresie
innych niz recykling proceséw odzysku, wpisanym do Rejestru BDO.

- Wystepujace nieprawidlowosci w zakladach przetwarzania,

naruszenie decyzji Marszatka Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 21 czerwca 2017 r.,
znak: SR-I11.7221.7.2017.LB ze zm. udzielajacej pozwolenia na wytwarzanie odpadow, z
uwzglednieniem przetwarzania odpadow w procesach odzysku, dla zaktadu przetwarzania
zuzytego sprzetu elektrycznego 1 elektronicznego w  Krakowie, w zakresie
magazynowania wytwarzanych odpadow,

naruszenie decyzji Marszatka Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 08 grudnia 2017 r.,
znak: SR-111.7221.35.2017.NW - zmiana decyzji udzielajagcej pozwolenia na wytwarzanie
odpadow w zwiazku z prowadzeniem zakladu przetwarzania zuzytego sprze¢tu
elektrycznego i elektronicznego w zakresie ilosci wytwarzanych odpadéw o kodzie 19 12
04, 19 12 12 oraz w zakresie ilo$ci poddania przetworzeniu odpadu o kodzie 20 01 35*.
prowadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym ewidencji odpadow w roku 2020,
nieprowadzenie oraz prowadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym ewidencji
odpadéw w roku 2021,

nieterminowe wprowadzenie raportu za 2020 r. do Krajowego Osrodka Bilansowania i
Zarzadzania Emisjami (KOBiZE),

przekazanie do WIOS, niezgodnie z prawda informacji o wykonaniu zarzadzen
pokontrolnych,

nieinformowanie organu Inspekcji Ochrony Srodowiska, w wyznaczonym terminie, o
zakresie wykonania zarzadzen,

sporzadzenie niezgodnie ze stanem rzeczywistym sprawozdania o wytworzonych
odpadach 1 gospodarowaniu wytworzonymi odpadami za 2020,

brak umowy na odprowadzanie wod opadowych lub roztopowych do urzadzen
kanalizacyjnych.

- Podjete dzialania pokontrolne przez wios i jaki byl skutek dzialan wios,

Podczas kontroli zaktadow przetwarzania zastosowano nastgpujace sankcje:

- udzielono 5 pouczen przedstawicielom kontrolowanych podmiotow.

W celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidtowosci podjeto nastepujace dziatania
pokontrolne:

wydano 5 zarzadzen pokontrolnych,

skierowano 2 wystgpienia do organdéw administracji samorzadowej, z informacja o
ustaleniach stwierdzonych w trakcie kontroli w tym do: Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego
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wszczeto postepowanie administracyjne w sprawie wymierzenia administracyjnej kary
pieni¢znej za prowadzenie ewidencji odpadow nieterminowo oraz niezgodnie ze stanem
rzeczywistym.

W okresie 2021 r. nie wydano decyzji w trybie art. 91 ustawy z 11 wrze$nia 2015 r. ustawy
0 zZuzytym sprzecie.

- Jakie dzialania podejmowaly inne organy i jaki byl ich skutek,

Planowa kontrola, przeprowadzona przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Krakowie w dniach od 18 do 31 maja 2021 r. wykazata, ze Spotka narusza decyzj¢
Marszatka Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 21 czerwca 2017 r., znak: SR-
111.7221.7.2017.LB ze zm. - pozwolenie na wytwarzanie odpadéw, z uwzglednieniem
przetwarzania odpadow w procesach odzysku, dla zaktadu przetwarzania zuzytego sprzetu
elektrycznego 1 elektronicznego, w zakresie magazynowania wytwarzanych odpadow. W
trakcie ogledzin stwierdzono naruszenie pkt. 5.4.1. decyzji Marszata Wojewodztwie
Malopolskiego z dnia 21 czerwca 2017 r., znak: SR-II1.7221.7.2017.LB. W wiacie
magazynowej, zgodnie z operatem ppoz: strefa magazynowa nr 10, zmagazynowano
wytworzone odpady w pojemnikach typu BIG-BAG, kartonach, nie nieoznaczonych
kodami odpadow. Zgodnie z pkt. 5.4.1. wytwarzane odpady powinny by¢ magazynowane
,»W opisanych pojemnikach”.

MWIOS na podstawie art. 17 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji
Ochrony Srodowiska przedstawit Marszatkowi Wojewodztwa Matopolskiego informacje o
ustaleniach kontroli, zwracajac si¢ o podjecie odpowiednich dzialan w ramach
posiadanych kompetencji.

Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego pismem z dnia 07 lipca 2021 r., znak: SR-
I11.7033.8.2021.LB, wezwat Spotke do zaniechania naruszen ww. decyzji Marszatka
Wojewodztwa Matopolskiego.

Spotka w pismie z dnia 12 lipca 2021 r. poinformowata UMWM o usuniecie naruszen ww.
zezwolenia.

W dniu 19 pazdziernika 2021 r. przeprowadzono kontrole ww. Spotki. Podczas oglgdzin
przeprowadzonych w dniu 19 pazdziernika 2021 r. nie stwierdzono naruszenia decyzji
Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego w zakresie magazynowania odpadow.

- Kontrole przeprowadzone z udzialem innych stluzb.

W roku 2021 przeprowadzono S kontroli na podstawie art. 4la ustawy o odpadach
zudziatem przedstawicieli Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego lub wlasciwego
miejscowo starosty.

2. Kontrola pozostalych przedsiebiorcow objetych przepisami ustawy o zuzytym

sprzecie elektrycznym i elektronicznym — kategoria IV ryzyka

Liczba skontrolowanych pozostalych przedsiebiorcéw objetych przepisami ustawy o zuzytym sprzecie
elektrycznym i elektronicznym oraz przeprowadzonych kontroli z podaniem liczby stwierdzonych
naruszen w podziale na klasy naruszen za rok 2021
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Liczba kontroli
Kategor | Liczba skontrolowanych Liczba Liczba kontroli, podczas og (;lc:maw(::; ()l:;zh
ia przedsiebiorcow z wykonanych ktorych stwierdzono stwi,e rdzono
podzialem na rodzaj kontroli naruszenia wymagan ochrony naruszenia
prowadzonej dzialalnosci | planowych/poz $rodowiska” ,
aplanowych (Z naruszen
kl. 1+2)
1 2
6 przedsigbiorcow: 3 1 4
- 2 wprowadzajacych, 3 kontrole
- 1 prowadzacy punkt
. planowe / 3
v Serwisowy sprzetu
) kontrola
elektrycznego i ozanlanowa
elektronicznego, pozap
- 3 zbierajacy

Przyklady stwierdzanych naruszen w poszczegolnych klasach 1, 2, zgodnie z podzialem
na podklasy zawartym w dokumencie Systemu Kontroli 1.2.2.

1.1 stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi

wymaganiami:

— prowadzenie gospodarki odpadami stwarzajace zagrozenie dla srodowiska,

— magazynowanie oleju odpadowego bez tacy ochronnej zabezpieczajacej przed
zanieczyszczeniami gruntu oraz nie umieszczono w widocznym miejscu: napisu
,OLEJ] ODPADOWY”; kodu odpadu zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw; oznakowania
wymaganego przepisami dotyczacymi transportu odpadow niebezpiecznych,

— przekroczenia masy dopuszczonego do magazynowania w okresie roku odpadu o
kodzie 17 04 05 zZelazo i stal, zbieranie wbrew zakazowi niekompletnego zuzytego
sprzetu oraz czesci pochodzacych ze zuzytego sprzgtu).

1.2.naruszenia warunkow decyzji lub zgloszenia niemajgcych istotnego wplywu na
stan Srodowiska:
- brak oznaczenia rodzaju magazynowanych odpadow.

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczoSci:

— nierzetelne sporzadzenie informacji o zakresie korzystania ze $rodowiska oraz o
wysokosci naleznych optat do Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego za 2020 r. - w
informacji  nie uwzglgdniono danych dot. emisji wprowadzanych do powietrza
substancji z srodkow dezynfekcyjnych,

— nieprzedlozenie poprzez system BDO sprawozdania o wytwarzanych odpadach 1 o
gospodarowaniu odpadami za rok 2020,

— nieprzedlozenie w terminie sprawozdania do Bazy Danych Sprawozdan o SZWO i f-
gaz (BDS) za rok 2020,

— nieprowadzenie ilosciowej i jakosciowe] ewidencji odpadéw w roku 2020,

— niewypelnianie formularzy przyj¢cia odpaddéw metali, sporzadzenie sprawozdania o
wytworzonych odpadach i gospodarowaniu wytworzonymi odpadami za 2020r. dla
punktu w Starym Sgczu niezgodnie ze stanem rzeczywistym).

1.6. brak wpisow do rejestrow:

— brak rejestracji w Krajowym Os$rodku Bilansowania 1 Zarzadzania Emisjami
(KOBIZE).
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e 1.7. brak oplat za korzystanie ze Srodowiska:
— nie przedlozenie sprawozdania w zakresie korzystania ze $rodowiska oraz o
wysokosci naleznych oplat do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego za rok 2020 r.
i lata wczesniejsze.

e 1.10 inne przypadki niestwarzajace zagrozenia lub zanieczyszczenia Srodowiska:
— nieterminowe uiszczenie opfaty rocznej za rok 2021. Uiszczenie oplaty rocznej na
konto bankowe Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.

e 2.7.brak wymaganej decyzji lub zgloszenia okreslajacych warunki korzystania ze
srodowiska
- zbieranie odpaddéw zuzytych urzadzen elektrycznych i elektronicznych oraz odpadow
wielogabarytowych bez zezwolenia.

- Liczba i rodzaj skontrolowanych przedsi¢biorcow (z podzialem na
wprowadzajacych sprzet, zbierajacych zuzyty sprzet itd.),

Ogotem, w 2021 r., przeprowadzono kontrole 6 przedsi¢cbiorcow. Rodzaj
prowadzonej dziatalnos$ci przez przedsigbiorcow:
= wprowadzajacych sprzet — 2,
= prowadzacy punkt serwisowy sprzetu elektrycznego 1 elektronicznego —
1,
= zbierajacy — 3.

- Liczba kontroli z podzialem na klasy naruszen,

Ogotem, w 2021 r. przeprowadzono 6 kontroli przedsigbiorcow, stwierdzono 3
naruszenia w kategorii 1, stwierdzono 1 naruszenie w kategorii 2.

- Liczba kontroli planowych i pozaplanowych,

Ogoétem, w 2021 r. przeprowadzono 6 kontroli przedsigbiorcow, w tym: 3
kontrole planowe oraz 3 kontrole pozaplanowe.

W 2021 r. kontrola pozaplanowa zostata przeprowadzone na wniosek Strazy Miejskiej Miasta
Krakowa - 1 kontrola, 2 kontrole na wniosek Prezydenta Miasta Nowego Sacza na podstawie
art. 41a ustawy o odpadach.

3 kontrole zostaly podjete w zwigzku =z realizacjag planu kontroli Malopolskiego
Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska na 2021 rok.

— Kroétka informacja na temat ustalen kontroli,

1. Przedsiebiorca prowadzacy dzialalno$s¢ w m. Krakow

Podczas kontroli ustalono, ze przedsicbiorca prowadzi dziatalno$¢ polegajaca na
konserwacji 1 naprawie pojazdéw samochodowych, z wylaczeniem motocykli oraz
prowadzi punkt serwisowy sprzetu elektrycznego i1 elektronicznego. W wyniku
przeprowadzonej kontroli stwierdzono nastgpujace nieprawidtowosci w zakresie
przestrzegania przepisow ochrony srodowiska:
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- prowadzenie gospodarki odpadami stwarzajace zagrozenie dla $rodowiska t;.
magazynowanie oleju odpadowego bez tacy ochronnej zabezpieczajgcej przed
zanieczyszczeniami gruntu,

- nieprowadzenie ilosciowej i jakosciowej ewidencji odpadow,

- nieprzekazanie przez System BDO do Urzgdu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Matopolskiego sprawozdania o wytwarzanych odpadach 1 o gospodarowaniu
odpadami za rok 2020.

- magazynowanie oleju odpadowego z naruszeniem warunkéw okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 5 pazdziernika 2015 w sprawie
szczegOtowego sposobu postepowania z olejami odpadowymi (Dz. U z 2015 r.,
poz. 1694),

- nieprzedtozenie w terminie sprawozdania do Bazy Danych Sprawozdan o SZWO i
f-gazach (BDS) za rok 2020,

- nieprzekazanie zbiorczego zestawienia informacji o zakresie korzystania ze
srodowiska 1 wysokosci naleznych optat z tytulu wprowadzania gazoéw i pytow do
powietrza do Urzgdu Marszatkowskiego za rok 2020,

- brak rejestracji oraz nie sktadanie do Krajowego Os$rodka Bilansowania i
Zarzadzania Emisjami corocznych raportow o emisji gazoéw cieplarnianych i
innych substancji.

2. Przedsiebiorca Krakow

Spotka prowadzi dziatalno$¢ od 2005 roku. Dzialalno§¢ Spotki polega na
sprzedazy hurtowej m.in. akcesoriami komputerowymi, sprzet uzytku domowego -
mate AGD (import i eksport produktow w opakowaniach). Sprzedaz artykutow
prowadzona jest zaréwno na rynku zagranicznym (Unia Europejska, Rosja) oraz
na rynku krajowym. Kontrola wykazata, ze Spotka nieterminowo uiscita optate
roczng za rok 2021 oraz, ze oplate, roczng uiszczono na konto bankowe
Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.

3. Przedsiebiorca, Krakow

Spotka prowadzi dziatalno$¢ od 2010 roku. Dzialalno§¢ Spotki polega na
sprzedazy hurtowej m.in. zabawki, artykutly pi$miennicze (import i eksport
produktow w opakowaniach). Sprzedaz artykutéw prowadzona jest zardwno na
rynku zagranicznym (Unia Europejska, Rosja) oraz na rynku krajowym. Kontrola
wykazala, ze Spotka:

- nierzetelne sporzadzita informacj¢ o zakresie korzystania ze Srodowiska oraz o
wysoko$ci naleznych optat do Marszatka Wojewodztwa Malopolskiego za
2020 r. - w informacji nie uwzgledniono danych dot. emisji wprowadzanych
do powietrza substancji z srodkdw dezynfekcyjnych,

- nie jest zarejestrowana w Krajowej Bazie (KOBIZE),

- nie przedtozyta poprzez system BDO sprawozdania o wytwarzanych odpadach
1 0 gospodarowaniu odpadami za rok 2020.

4. Przedsi¢biorca, Nowy Sacz
Przeprowadzone 2 kontrole pozaplanowe na wniosek Prezydenta Miasta Nowego
Sacza w zwigzku z wystagpieniem Spoiki o zmiang posiadanego zezwolenia na
zbierania odpadow (w tym odpadow zseie) nie wykazaty naruszen. W zwiagzku z
postanowieniem Prezydenta Miasta Nowego Sacza o zawieszeniu postepowania
administracyjnego w sprawie zmiany przedmiotowego zezwolenia na zbieranie
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odpadéw MWIOS nie wydat postanowienia opiniujacego spetnianie przez miejsca

magazynowania odpadéw wymagan okreslonych w przepisach ochrony

srodowiska.

Przeprowadzona kontrola planowa w punkcie zbierania odpadéw (w tym

odpadow zseie) znajdujacym si¢ w Starym Saczu nalezacym do Spotki wykazata

liczne naruszenia w zakresie:

- naruszania warunkéw posiadanego zezwolenia na zbieranie odpadoéw (brak
oznaczenia rodzaju magazynowanych odpaddéw, przekroczenia masy
dopuszczonego do magazynowania w okresie roku odpadu),

- zbierania wbrew zakazowi niekompletnego zuzytego sprzetu oraz czesci
pochodzacych ze zuzytego sprzetu,

- zbierania odpadow zuzytych urzadzen elektrycznych i elektronicznych oraz
odpadow wielogabarytowych bez zezwolenia,

- nieprowadzenia kart ewidencji odpadow z 2020r.,

- niewypetniania formularzy przyje¢cia odpadoéw metali,

- sporzadzenia sprawozdania o wytworzonych odpadach i1 gospodarowaniu
wytworzonymi odpadami za 2020r. dla punktu w Starym Saczu niezgodnie ze
stanem rzeczywistym.

Opis stwierdzonych w trakcie kontroli nieprawidlowosci w tym liczba
nieprawidlowosci z podzialem na klasy naruszen (czego dotyczyly naruszenia
w ramach danej klasy),

1) dotyczace przestrzegania przepisOw ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i

elektronicznym:

nieterminowe uiszczenie oplaty rocznej za rok 2021. Uiszczenie optaty roczne;j

na konto bankowe Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska (kat. 1),

zbieranie wbrew zakazowi niekompletnego zuzytego sprzetu oraz czesci

pochodzacych ze zuzytego sprzetu) (kat. 1),

brak oznaczenia rodzaju magazynowanych odpadow (kat. 1),

zbieranie odpaddéw zuzytych urzadzen elektrycznych i elektronicznych oraz

odpadéw wielogabarytowych bez zezwolenia) (kat. 2),

2) inne:

- brak rejestracji w Krajowym Os$rodku Bilansowania 1 Zarzadzania Emisjami
(KOBIZE) (kat. 1),

- prowadzenie gospodarki odpadami stwarzajagce zagrozenie dla Srodowiska,
(kat. 1),

- magazynowanie oleju odpadowego bez tacy ochronnej zabezpieczajacej przed
zanieczyszczeniami gruntu oraz nie umieszczono w widocznym miejscu:
napisu ,,OLEJ] ODPADOWY”; kodu odpadu zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadow;
oznakowania wymaganego przepisami dotyczacymi transportu odpadow
niebezpiecznych, (kat. 1),

- nie przedlozenie sprawozdania w zakresie korzystania ze Srodowiska oraz
o wysokos$ci naleznych optat do Marszatka Wojewodztwa Malopolskiego za
rok 2020 r. 1 lata wczesniejsze, (kat. 1),

- nierzetelne sporzadzenie informacji o zakresie korzystania ze §rodowiska oraz
o wysokos$ci naleznych optat do Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego za
2020 r. - w informacji nie uwzgledniono danych dot. emisji wprowadzanych
do powietrza substancji z srodkéw dezynfekcyjnych (kat. 1),
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- nieprzedtozenie poprzez system BDO sprawozdania o wytwarzanych odpadach
1 0 gospodarowaniu odpadami za rok 2020 (kat. 1),

- nieprzedtozenie w terminie sprawozdania do Bazy Danych Sprawozdan
0 SZWO i f-gazach (BDS) za rok 2020 (kat. 1),

- nieprowadzenie iloSciowej i1 jako$ciowej ewidencji odpadéw w roku 2020 (kat.
1),

- przekroczenia masy dopuszczonego do magazynowania w okresie roku odpadu
o kodzie 17 04 05 (zelazo 1 stal) (kat. 1),

- niewypetnianie formularzy przyjecia odpadow metali, sporzadzenie
sprawozdania o wytworzonych odpadach 1 gospodarowaniu wytworzonymi
odpadami za 2020 r. dla punktu w Starym Saczu niezgodnie ze stanem
rzeczywistym) (kat. 1).

Podczas kontroli zastosowano nastepujace sankcje:

udzielono 2 pouczen przedstawicielom kontrolowanych podmiotow.
natozono 3 mandaty karne na taczng kwotg 1 300 zt.

W celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidiowosci podjeto nastgpujace dziatania
pokontrolne:

wydano 4 zarzadzenia pokontrolne,

skierowano 2 wystgpienia do organdéw administracji samorzadowej, z informacja o
ustaleniach stwierdzonych w trakcie kontroli w tym do: Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego oraz do Starosty Nowosadeckiego.

wszczeto 4 postepowania administracyjne:

w zwigzku z art. 32 ust. la ustawy o odpadach (w sprawie wstrzymania
dziatalnosci spotce, Nowy Sacz w zakresie zbieranie odpadéw wielkogabarytowych o
kodzie 20 03 07 oraz zuzytych urzadzen elektrycznych i elektronicznych o kodzie 20
01 36 lub 16 02 14 w punkcie zbierania odpadéw w Starym Saczu przy bez
wymaganego zezwolenia),

w zwiazku z art. 194 ust. 4 ustawy o odpadach (w sprawie wymierzenia
administracyjnej kary pieni¢znej spotce, Nowy Sacz  za zbieranie odpadow
wielkogabarytowych o kodzie 20 03 07, oraz zuzytych urzadzen elektrycznych i
elektronicznych o kodzie 20 01 36 lub 16 02 14 w punkcie zbierania odpadow w
Starym Saczu bez wymaganego zezwolenia),

w zwigzku z art. 194 ust. 5 ustawy o odpadach (w sprawie wymierzenia
administracyjnej kary pieni¢znej spolce, Nowy Sacz za naruszanie warunkow
zezwolenia na zbieranie odpadéw wydanego decyzja Starosty Nowosadeckiego z dnia
21.10.2014r. znak: OR-1.6233.24.2014 ze zm.),

w zwigzku z art. 91 pkt 21 ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i
elektronicznym w sprawie wymierzenia administracyjnej kary pieni¢znej spoice,
Nowy Sacz za zbieranie wbrew zakazowi niekompletnego zuzytego sprzetu
elektrycznego i elektronicznego oraz czesci pochodzacych ze zuzytego sprzetu na
terenie punktu skupu odpadow zlokalizowanego w Starym Saczu.

Poréwnanie z poprzednim rokiem:
W 2021 roku przeprowadzono o jedng kontrole wigcej, niz w roku 2020. W stosunku do roku
2020 wzrosta liczba podjetych dziatan pokontrolnych.
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W roku 2021 r. nie wydawano decyzji na podstawie art. 91 pkt 9 w zw. z art. 93 ust. 1 ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

Wszczeto 1 postepowanie administracyjne w zwigzku z art. 91 pkt 21 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym 1 elektronicznym (t.j. Dz. U. z 2020 r.
poz. 1893 z pdzn. zm.) w sprawie wymierzenia administracyjnej kary pieni¢znej spotce za
zbieranie wbrew zakazowi niekompletnego zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego
oraz czg¢sci pochodzacych ze zuzytego sprz¢tu na terenie punktu skupu odpadow
zlokalizowanego w Starym Saczu - postepowanie w toku.
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